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Bergen Havn 27.06.22 | Presiserer at det er viktig & sette av Tatt til folge. Dette er sikra i planen.

tilstrekkelig areal til alminnelig ferdsel til sjos.

Ber om a fa tilsendt tegninger nar disse er
ferdig utarbeidet. Pa dette stadiet kan ikke
Bergen Havn se at planene vil komme i
konflikt med de interessene som de er satt til
ivareta.

Bergen Havn vil fa alle plandokument oversendt ved
hgring/offentlig ettersyn.

Bygging, graving, utfylling i sjg, samt andre
tiltak som kan pavirke sikkerheten eller
ferdselen i sjgomradet krever tillatelse fra BHF
IKS. Ber om at bestemmelsene til
reguleringsplanen har regler om dette.

Tatt til felge, framlegg til bestemmelser har tekst om dette.

Statens Vegvesen

23.06.22

Hele planomradet ligger innenfor hensynssone
for ny E39. SVV har vurdert at det ikke vil
vaere noen direkte konflikt mellom plan for
Sauvagen og hensynssonen for ny E39.

Tatt til orientering.

Planomradet har tilkomst fra kommunal vei, og
SVV legger til grunn at kryss/avkjersler blir
planlagt i trdd med gjeldende vegnormal N100.
Det er viktig med seerskilt fokus pa myke
trafikanter, ogsa i anleggsfasen. SVV legger til
grunn at reguleringsplanen vil ha

Tatt til folge. Det er stilt rekkefaglgekrav om utbetring av avkgyrsle i
planen.




rekkefglgekrav som sikrer at tiltak knyttet til
trafikksikkerhet, fremkomst mm blir
giennomfeart i forbindelse med den
utbyggingen som det reguleres for.

Dersom det planlegges for avvik fra
veinormalene, legges det til grunn at dette
kommer klart fram av planomtalen.
Fravikssgknader ma ogsa avklares med SVV
for planen legges ut til offentlig ettersyn.

Tatt til orientering. Det er ikkje lagt opp til Igysingar i strid med
vegnormalene.

Statens vegvesen legger til grunn at
virkningene som planlgsningene vil ha for
vegtransport og vegnett blir utgreid og kommer
tydelig fram av planomtale, risiko- og
sarbarhetsanalyse og eventuell
konsekvensutredning. Dette gjelder generelt:

o trafikksikkerhet for ulike trafikantgrupper
tilkomstlgsninger

forventet trafikkmengde og kapasitet pa
vegnettet

trafikkmeanster og reisemiddelfordeling
parkeringsdekning og -behov
framkommelighet for ulike trafikantgrupper
ivaretakelse av overnevnte hensyn i
anleggsperioden

o O

O O O O

Tatt til orientering.

Statsforvaltaren i
Vestland

17.06.22

Planomradet ligger i strandsonen og er i strid
med overordnet plan pa flere punkt. |
utgangspunktet skal planlegging av
strandsonen skje i arealdelen av
kommuneplanen. Alver kommune skal snart
ha oppstart av kommuneplanen og
Statsforvaltaren mener at tiltakene harer
hjemme i den prosessen.

Forslagsstillar har behov for utvida plass til oppstilling av konteinere
pa bakgrunn av kontrakt med det kommunalt eigde
renovasjonsselskapet NGIR. Tidsperspektivet for ny KPA ligg
lengre fram enn det som er behovet for bedrifta. Planframlegget
vurderer konsekvensar opp mot dei punkta der planen ikkje er i trad
med overordna plan.

Dersom forslagsstiller likevel gnsker & ga
videre med reguleringsplanen na, er det viktig
at virkningene pa strandsonen er vurdert i

Planforslaget er vurdert opp mot omsyna i Statlege
planretningslinjer for differensiert forvaltning av strandsonen.
Vurderinga kjem fram av planomtalen.




samsvar med Statlige planretningslinjer for
differensiert forvaltning av strandsonen.
Spesielt vil landskapspavirkning, friluftsliv og
naturmangfold veere viktig i denne saken.

Neset sgr i planomradet ser ut til & ha gode
landskapskvaliteter. Dette bar slik sett i starst
mulig grad tas vare pa.

Planframlegget legg ikkje opp til tiltak i grentomradet i sor.

Utfylling av viken vil veere negativt for bade
naturmangfold og landskap. Begge deler ma
vurderes grundig i planprosessen. Slike
grunnvannsomrader er ofte brukt som
funksjonsomrade for fugler. Det er registrert
flere rgdlistede fuglearter i neerheten, og
utfyllingen kan veere negativ for disse.
Fylkeskommunen er i utgangspunktet negativ
til utfyllingen, og mener det ma gjares en
grundig vurdering av om det finnes andre
lgsninger der fylling i sjg kan unngas.

Syner til vedlagt notat om vurdering av naturmangfald. Bade dette
tema, og andre strandsonetema er vurdert i planomtalen. Det er
lagt opp til sambruk pa parkeringsarealet, da det er venta bruk av
areala pa ulike tidspunkt i veka og i lgpet av dagnet.

Arealet like sar for naustomradet har fa
strandsonekvaliteter igjen, men det bar
vurderes ngye om det er gnskelig a bygge
private naust her, i stedet for a ha arealet som
naeringsareal for framtidig behov. Det er ogsa
uklart for Statsforvaltaren hvordan det kan
veere plass til parkering for smabathavn og
naust pa et naeringsareal som allerede er
presset pa areal.

Mener det er uklart om det i tidligere
kommuneplanprosesser er gjort
konsekvensutredning pa naering og
smabathavn ute pa neset.

BAB 9 (smabatanlegg utenfor nzeringsarealet)
var konsekvensutredet i forbindelse med
rulleringen i 2019. Her star det blant annet at:
«Almenta sin tilgang til sje skal sikres i

Tatt til orientering.

Omsynet til almenta si tilgang til sjg er vurdert og sikra, og det er
gjort ein vurdering av registrerte fugleartar.




detaljplan og omsynet til registrerte fulgeartar
av nasjonal forvaltningsinteresse skal
vurderast i detaljreguleringa.» Statsforvalteren
legger til grunn at dette blir gjort.

For a sikre god framdrift i planprosessen deltar
gjerne Statsforvaltaren pa magte sammen med
kommunen dersom det er gnskelig for &
avklare vesentlige regionale og nasjonale
interesser tidlig i planarbeidet.

Tatt til orientering.

Vestland
fylkeskommune

23.06.22

Dokumentasjon av kulturminner og kulturmiljo
skal gjeres pa et tidlig stadium i all
arealplanlegging.

Dette innebezerer at eventuelle kulturminner og
kulturmiljg blir omtalt, verneverdiene vurdert
og tatt hensyn til i det videre planarbeidet.
Dersom tiltaket er i konflikt med nasjonale eller
vesentlige regionale kulturminneverdier kan
Vestland fylkeskommune vurdere a fremme
innsigelse til planforslaget.

Fylkeskommunen anbefaler tiltakshaver til &
ga i dialog med kulturminnemyndighet for &
synliggjere konfliktomradene og om mulig
finne Igsninger som kan minske
konfliktpotensialet fgr planen blir

lagt fram til hgring/offentlig ettersyn.
Fylkeskommunen har i dag ikke kjennskap til
automatisk fredede kulturminner eller andre
verneverdige kulturminner i planomradet.

Ber om at det under opparbeiding av feltet
unngas a gjgre inngrep i eller skade pa
eventuelle kulturlandskapstrekk som
steingarder, eldre veier/stier, bakkemurer,
tufter m.m.

Tatt til orientering.




Fordi planomradet omfatter areal i sjg, har
saken veert oversend til Museum Vest v/
Stiftelsen Bergens

Sjefartsmuseum for vurdering. Museet kjenner
ikke til kulturminne ved Sauvagen i Alver
kommune

som kan bli direkte bergrt av det omsgkte
tiltaket.

Museet har derfor ingen merknader til det
planlagte arealinngrepet.

Det er likevel mulig at det ligger kulturminne i
det aktuelle omradet. Tiltakshaver plikter a gi
melding til museet dersom det under arbeid i
sjgomradene blir oppdaget skipsvrak,
keramikk eller andre marine kulturminner.
Dersom kulturminne pa sjgbunnen kan bli
bergrt av tiltaket,

ma arbeidet under vann straks stoppes.
Arbeidet ma i sa fall stoppes fram til museet
har undersgkt og eventuelt frigitt omradet.
Eventuelle brudd pa disse vilkarene vil veere i
strid med bestemmelsene i Lov av 9. juni 1978
nr. 50 om kulturminne.

Tatt til orientering.
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BKK 22.12.22 | BKK gjgr oppmerksom pa at det i dette planomradet | Det er ikkje naudsynt med nye anlegg i samband med denne
ma tas hayde for de anlegg som det er ngdvendig plansaka.

for BKK a etablere og drifte.

Kystverket 20.12.22 | Kystverket har ingen innvendingar mot Tatt til orientering.

planframlegget.

Statsforvaltaren i 22.02.23 | Det vart halde eit dialogmate mellom kommunen og 1. Prosessen med & utarbeide ein kommuneplan tar ofte mange ar.

Vestland Statsforvaltaren i Vestland, der SFVL etter matet gav Behovet for meir plass for bedrifta er prekaert, og & vente pa ny
uttale. | mgtet vart det drgfta at det er ein KPA vil ta for lang tid med omsyn til NGIR sitt noverande behov
interessekonflikt mellom neeringsinteresser og for reparasjon og vedlikehald av conteinarar.
strandsoneinteresser i saka. SFVL meiner det er 2. Viser til notat om vurdering av konsekvensar for naturmangfald.
uheldig at utviding av arealet ikkje vert vurdert i 3. Det er riktig at utfyllinga vil endre landskapsbiletet. | planomtalen
kommuneplanprosessen. Ber om at kommunen ligg 3D-visualiseringar av fgreslatt tiltak som syner paverknaden.
vurderer ngye dei merknadane som er gitt til planen. | 4. Lokal kunnskap om dagens bruk av neset til friluftsformal gjer det

Merknaden tar opp faglgjande: vanskeleg a sja for seg at ferdsel skal skje i eit slikt omfang at det

reknast a vere til utilberleg trengsel for naeringsdrivande.

1. Alver kommune skal snart ha oppstart av 5. Det er riktig at eksisterande verksemd ikkje treng a ligge til sjg,
kommuneplanen og SFVL meiner tiltaka hgyrer men det er her verksemda ligg i dag.
heime i den prosessen. 6. Det er ikkje gjort ein konkret alternativsvurdering av tiltaket, men

2. Meiner at viken som er foreslatt utfylt er viktig for det er gjort ein konkret vurdering av det faktiske behovet som
naturmangfaldet og bar slik sett ikkje byggast Arilds Port har i dag knytt til drifta si.
ned.

3. Utfyllinga vil endre landskapskvalitetene pa Tiltakshavar har ingen tilgjengelege areal i naerleiken som kan
neset og at tiltaket vil paverke landskapet i stor nyttast. Drifta i dag har utfordringar grunna typen k@yretgy som
grad. skal inn pa arealet, samt mangvrering av bil og containerar.

4. Er uroa for at regulering av LNF-omrade til Arilds Port AS har i dag store utfordringar med logistikk av drifta
nezering vil fgre til at arealet vert rekna som fordi starre kgyretay ikkje kan snu inne pad omradet samstundes
innmark etter friluftslova § 1a. som det star containerar her, og det skjer difor rygging ut i den

5. Strandsoneinteresser som natur, landskap og kommunale vegen. Det er behov for mottak av stal, samt henting
friluftsliv vert satt til side i denne planen, for a gje og levering av containerar fra NGIR. Pa grunn av mangel pa
meir plass for etablert naerings- verksemd i bade mangvrerings- og oppstillingsareal har ikkje Arilds Port i
omrade. Dette er ein verksemd som i dag moglegheit & «ta unna» arbeid og sikre ein effektiv og sikker
utgangspunktet ikkje treng 4 ligge til sj@. drift av verksemda. Pa flyfoto kan ein sja nokre containerar

6. | uttale til oppstart var SFVL klar pa at det ma oppstilt, men det reelle behovet hos NGIR er stgrre enn dette. Pa
gjerast ei vurdering av om det finst andre grunn av manglande areal kan ikkje verkstaden ta imot
laysingar der ein kan unnga fylling og inngrep i containerar nar behovet hos NGIR oppstar, noko som igjen farar
den heilt nzere strandsona. Kan ikkje sja at dette til utfordringar for drift av delar av NGIR sitt verksemdsomrade.
er gjort.

SVV 30.01.23 | SVV har ikkje seerskilte merknader til dei laysingane | Tatt til orientering.

for tilkomst som er vist i reguleringsplanen.




SVV meiner at tilhgva langs kommunal veg ikkje er
tilfredsstillande for mjuke trafikantar, og at
kommunen bgr gjere ein vurdering av om det er
forsvarleg a opne opp for trafikkauke utan at det
gjerast utbetringar for a trygge tilhgva for born og
unge langs vegen og andre mjuke trafikantar som
bur og skal ferdast i dette omradet.

Sauvagen bestar primeert av naustbebyggelse og nokre fa bustader
og fritidsbustader. Det er sveert lite bebyggelse i dette omradet og
andelen mjuke trafikantar er difor lag. Det er pa bakgrunn av dette
ikkje vurdert som naudsynt a gjere tiltak pa tilkomstveg.

Eigedomen er omfatta av bandleggingssone for
kommunedelplan for E39 Flatay-Eikefet tunnelen.
Kan ikkje sja at planarbeidet kjem i konflikt med plan
for ny E39.

Tatt til orientering.

NVE 17.01.23 | NVE har utover dette ingen fleire merknadar til 1. | vurderinga av omradestabilitet i ROS analysen (datert
konklusjonen. Vi vil likevel peike pa nokre 28.10.2022) som lag ute til hgyring hadde vi gjort ein analyse av
moment som kan forbetre dokumentasjonen: ortofoto, digital terrengmoddel (DTM), skrafoto, lausmassekart

(NGU) og kart over grunntilhgve (NIBIO) for a kartlegge berg i

1. Lausmassekartet er ikkje tilstrekkeleg detaljert i dagen. Det var dette grunnlaget som lag til grunn for den «samla
dette omradet til a kunne brukast direkte for vurderinga av lokal topografi». | revidert versjon av ROS
avklaring av kor det kan vere mogleg med analysen (datert 17.03.2022) er det gjort ein konkret vurdering av
samanhengande marin leire eller ikkje. Det gar omradestabilitet iht. kvikkleirettleiaren der grunnlaget for
ikkje fram av vurderingane. vurderingane kjem tydlegare fram.

2. Det bgr utarbeidast ein rapport eller notat som 2. Dette punktet er svart ut ved ein revidering av ROS-analysen
samanfattar dei vurderingane som er gjort, som framfor utarbeiding av eit eige notat.
eit vedleggt il ROS-analysen(Plan- og 3. Vi har belyst dette naerare i ROS analysen. | utfyllingsomradet i
bygningslova§ 4-3).1 rettleiar 1/2019 Sikkerhet sjo kan det skje ein mindre lokal utgliding utan at dette kan fa
mot kvikkleireskredskildrar kap. 3.2 korleis ein konsekvensar for areal pa land. Ein slik utgliding gar inn under
avklaring av reell fare for omradeskred av kategorien lokalstabilitet som er ein avgrensa stabilitetstilstand
kvikkleire dokumenterast tilstrekkeleg i med avgrensa til det lokale paverknadsomradet for tiltaket.
planframlegget. Lokalstabilitet skal vurderast i alle prosjekter. |

3. Planen legg opp til utfylling i sjg, og tiltaket ma reguleringsfgresegn 4.3 er det likevel stilt krav om at
difor vurderast opp mot kap. 2.8 aktsemd i lokalstabilitet for utfylling i sj@ pa skal vurderast og
strandsona i rettleiar 1/2019 Sikkerhet mot dokumenterast av geoteknisk fagkyndig fer det vert gjeve lgyve til
kvikkleireskred. Det kan vere vanskeleg a sja igangsetjing. | tillegg til at dette no er sikra i faresegnene, er dette
konsekvensane av ein lokal overbelastning i sjg, i alle have dekka implisitt i handsaming i byggesak, ref.
da det ofte er vanskeleg & avklare fiell i dagen Byggesaksforskrifta §14-2.
under vatn. NVE forutset at det og vert
dokumentert fiell i dagen i sjgomradet det er
aktuelt med utfylling.

Vegavdelinga, 19.01.23 | Vegavdelinga har ingen merknader til planen, men Tatt til orientering. Dispensasjon for vekt/lengde ma sgkast utan om

Alver kommune

gjer merksam pa at bruksklasse normaltransport pa
den kommunale vegen er Bk10-15 tonn med maks
vogntoglengde pa 19,5. Det ma sgkast om
dispensasjon for vekt/lengde ut over dette.

plan, da dette er tilhgve som ikkje kan regulerast gjennom plan- og
bygningslova.




Byggesaksavdelinga, 27.01.23 | Byggesaksavdelinga har falgande kommentarar til
Alver kommune plansaka:

1. Vedr. pkt.5.1.a) miljgplan ma belyse hvilke 1. Det er tilfgyd i faresegnene at miljgplanen skal sikre at faren for
konkrete miljgomsyn skal vere ivaretatt. For eks. forureining blir sa liten som mogleg. Eksempelet med inngatt
det skal vere inngatt serviceavtale for serviceavtale er det ikkje heimel i pbl til & sikre i plan.
oljeutskiller for 1G. Forureiningslova har reglar som skal sikre at ingen gjer tiltak som

2. Vedr.3.2.1 Vedr. utforming av naust er det uklart kan medfgre fare for forureining.
om det er tillatt ark pa naust, siden det er ikke 2. Deter lagtinnifgresegnene at ark ikkje er tillate.
utkragingselement. Vi stiller oss negativt til ark 3. Her er det lagt til ein presisering i faresegnene om at det ikkje er
pa naust. tillate med byggijetiltak innanfor feremalet.

3. Vedr. pkt.3.4.1 Blagren struktur er motstridende. | 4. Rekkefglgjekrav for oljeutskiljer falgjer av § 5.1 bokstav b.

Forst er det ikke tillatt med tiltak, deretter skal 5. «Starre utstyr» er tatt ut av fgresegnene, da det berre er

det evt. tilplantas ved terrengmessige tilpasninga conteinarar som skal lagrast her. Desse inngar ikkje i grad av
etter utfylling er giennomfgrt. Det skal defineres utnytting. Lagring av conteinarar innanfor eit naeringsomrade er
betre at ikkje rekna som forsgpling.

alt inngrep skal skje i N/ inklusiv fyllingsfot,

skjeeringer.

4. Vedr.pkt.5.2 kan tilfgyes at utsleppsanlegg skal
ferdigstillast med ferdigattest/brukstillatelse. Veg
ma ogsa vere opparbeidet, ferdigstilt og overtatt
av kommune (offentlig del).

5. Vedr. pkt.3.2.3b) Neering. Skal det apnas for
permanent lagring av containere og stgrre utstyr
utenfor byggegrense? Ma definere sterre utstyr.

Skal dem beregner i grad av utnytting tillatt pa
tomt 42% BYA? Hvor gar grense mellom lagring
og forsgpling?
Arne Dag Myking 30.01.23 | Merknadshavar er bekymra for den samla Det er gjort ein eigen vurdering knytt til naturmangfald, dette notatet

Erlend Myking

belastninga pa naturmiljget i Sauvagen.

folgjer saka.

Minner om at utfyllinga er i strid med KPA. | KPA ligg
eit industriomrade 1 km lengre aust, i tillegg er det eit
ferdig opparbeidd industriomrade pa Torvhusmyrane
5 km unna. Meiner difor det er ungdvendig a utvide
industriomradet i Sauvagen nar det er tilrettelagte
industriareal i umiddelbar neerheit.

Det er allereie opplyst i saka at forslag om utfylling er i strid med
KPA. Arilds port har i dag verksemda si i Sauvagen, og eig ikkje areal
i nokre dei nemnde omrada. Fgreslatt utfylling i Sauvagen ligg i
tilknyting til eit eksisterande naeringsomrade, det er ikkje snakk om a
fylle ut i eit urgrt omrade.




At neset i sar vert regulert til friluftsferemal er lite
hensiktsmessig nar dette vert liggande kloss inntil eit
naeringsareal.

Det grane neset ligg kloss inntil eit naeringsareal fra fgr, framlegg til
plan endrar ikkje nemneverdig pa dette.

Som fritidsbebuarar i Sauvagen gjennom mange ar
er merknadshavar bekymra for den gkologiske
tilstanden i Sauvagen. Mange ar med
oppdrettsverksemd og ny E39 med stenging av
sund, har medfert at botntilhgva er forringet. Lindas
kommune gjorde en resipientundersgking i
Sauvagen i 2006. (Radg. Biologer AS rapp. 989) |
den heter det at botntilhgva er «meget darleg.»

Etter forureiningslova skal forslagsstillar syte for at utfyllinga (og
andre fgreslatte tiltak) ikkje fgrar til forureining i vagen.

Tidlegare var det gytebestand av sjgaure i
Sauvagen. Den forsvann med oppdemming av elva
til Sauvatnet. Pa holmen midt i Sauvagen har det
vert ein koloni med hekkande makrellterner. Denne
bestanden er raudlista og «sterkt trua.» 1 2022 var
der ingen hekking.

Neaeringsdrivane og andre lokale har ikkje sett teikn til hekkande
maker pa holmen pa mange ar. For sikkerheits skuld, i tilfelle nye
koloniar etablerer seg her igjen, er det gjeve faresegner om at
anleggsarbeid ikkje kan skje i hekkeperioda for registrerte artar.

Merknadshavar meiner det er positivt at det vert lagt
til rette for smabathamn, men meiner det er
avgjerande at det takast omsyn til hekkebestand av
fiskemaker og makrellterner pa holmen rett utanfor.
Mogleg dette kan gjerast med oppmerking av
ferdsleomrade for smabatar. Det bar 0g settast
fartsbegrensingar.

Som nemnd over er det gjeve restriksjonar pa anleggsperioden med
omsyn til eventuell hekking pa holmen.

@nskjer ikkje at ein skal ta sjansen pa a bygge ned
omradet der alt tidevatnet som forsyner
Fyllingavagen strgmmer inn. Her gjeld det & vere
fare var.

Utfyllinga er ikkje vurdert & endre pa omradet der vann strgymer inn
til Fyllingavagen. Hopen som skal fyllast inn ligg lengre inn i terrenget
enn passasjen ved brua der vann gar inn til Fyllingavagen.
Forureiningslova stiller krav til at utfyllinga skal skje i trad med
gjeldande regelverk.




