U )
Mgateprotokoll

for
Utval for areal, plan og miljo

Mgtedato: 18.01.2023
Mgatestad: Helsehuset, mgterom Nordhordland
Matetid: 08:40 - 13:00

Synfaring:
Sak 004/23 Eknes indre

Nestleiar Anne Grete Eide-Ap var mateleiar i utvalsleiar Malin Andvik-Krf sitt fréveer.
Jogeir Romarheim vart valt til settenestleiar.

Frammgtte medlemmer Parti Rolle

Jogeir Romarheim KRF Medlem

Anne Grete Eide AP Nestleiar

Vigdis Villanger SP Medlem
Kenneth Taule Murberg | H Medlem
Henning Fyllingsnes H Medlem

Stéle Hopland UAVH Medlem
Sveinung Toft V Medlem

Forfall meldt fré medlem: | Parti Rolle

Malin Helene Andvik KRF Utvalsleiar
Heine Fyllingsnes H Medlem
Frammgtte Parti Erstatter medlem
varamedlemmer:

Terje Sletten-Hansen UAVH Heine Fyllingsnes

Felgjande frd administrasjonen mgtte:
Are Frgysland Grande-avdelingsleiar Arealforvaltning, Eirik Berntsen-avdelingsleiar Miljg og tilsyn,

Kristin Namdal-tenesteleiar Plan og analyse, Marte H. Eriksrud-radgjevar Plan og analyse, Merethe
Tvedt-radgjevar Plan og byggesak, Siril Sylta-tenesteleiar Arealforvaltning, Trude Langedal-
radgjevar Plan og analyse, Nora Gjerde-politisk sekretariat.




Saknr

001/23
002/23
003/23
004/23

005/23

006/23

007/23

008/23

009/23

010/23

011/23

012/23

013/23
014/23

015/23

Sakliste
Tittel

Godkjenning av innkalling og saksliste
Godkjenning av mateprotokoll
Delegerte saker

Klage pd avslag pd seknad om dispensasjon fré arealfaremdlet LNF og
byggjeforbodet i 100-meters beltet langs sjgen for oppfering av bod -
238/26 Eknes indre

Klage pd vilkdrilgyve om & godkjenne gangveg som gangtilkomst til
fritidsbustad glbnr 84/25 med storleik 1,5 *18 meter - gbnr 84/4 Kvalvagnes

Pd&stand om inhabilitet for APM utvalsleiar - Vedtak om dispensasjon frd
pbl. § 29-4 samt Igyve for oppfering av 16 meter mur i nabogrensa pd
vilkér - gbnr 322/111 Mjatveit

Klage pd avslag pd sgknad om dispensasjon fré regulert utnyttingsgrad
for oppfering av bod og gapahuk med takoverbygg - gbnr 323/468
Frekhaug

Klage pd vedtak om dispensasjon fré byggjegrense i 100 meters beltet
langs sjgen, arealfgremdlet LNF og krav om parkering for oppfaering av
fritidsbustad og etablering av tilkomstveg - gbnr 214/32 Fyllingsnes

Klage pd gjeve ferdigattest for to av tre stgttemurar til einebustad- gonr
428/127 Kvalheim Nedre

Klage pd vedtak om avslag pd seknad om dispensasjon fré LNF
faremalet, faresegn 3.2 i kommunedelplanen sin arealdel for Meland samt
avslag p& seknad om etablering av veg - gbnr 351/1 Landsvik

Klage pd vedtak om & ta klagen pé avslag pé seknad om dispensasjon
fr& avstandskrav i pbl. § 29-4 for etablering av veg fil fglgje - gbnr 351/1
Landsvik

Klagesak pd reguleringsplan for fv. 57 med gang og sykkelveg Lind&s
tettstad - Mongstad

Meldingar og orienteringar til APM - 18.01.2023

Klage pd avslag pd sgknad om fritak frd plankravet samt sgsknad om
lzyve til oppretting av ny grunneigedom - gbnr 322/111 Mjatveit

Klage pd avslag pd sgknad om dispensasjon frd pbl. §29-4 samt sgknad
om lgyve for oppfering av 16 meter mur i nabogrensa - gbnr 322/111
Mjdtveit



001/23: Godkjenning av innkalling og saksliste

Innkalling og saksliste vert godkjent.

Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:
Endring rekkefalge saksliste: 013, 001-006, 014, 015, 007-012/23.

Ellers ingen merknader, samrgystes

APM- 001/23 Vedtak:

Innkalling og saksliste vart godkjent.

002/23: Godkjenning av mgteprotokoll

Mgteprotokollen vert godkjent.

Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:

Mgateprotokoll frd matet 07.12.2022 vert godkjent, samraystes.

APM- 002/23 Vedtak:

Mateprotokoll fr&d matet 07.12.2022 vart godkjent.

003/23: Delegerte saker

Meldinga vert teke til orientering



Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:
Ingen merknader, samrgystes.
APM- 003/23 Vedtak:

Meldinga vart teke til orientering

004/23: Klage pa avslag pa seknad om dispensasjon fra arealfgremalet LNF og
byggjeforbodet i 100-meters beltet langs sjgen for oppfering av bod - 238/26 Eknes
indre

KOMMUNEDIREKTGREN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK

Klagen, fré tiltakshavar, vert ikkje teke til felgje. Vedtak i sak 21/10031 med saknr. 731/22,
datert 28.06.2022, om avslag p& sgknad om dispensasjon fr& arealfgremdlet LNF og
byggjeforbodet i 100-meters beltet langs sjgen, jf. pbl. §1-8, for oppfering av bod vert sendt
Statsforvaltaren i Vestland for endeleg avgjerd.

Grunngjevinga gar fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova §33, jf. plan- og bygningslova §19-2.

Utval for areal, plan og milje 09.11.2022:

Behandling:

Framlegg fra Heine Fyllingsnes-H:

APM utset saka og ber om synfaring i januar 2023.
Framlegget vart samrgystes vedteke.



APM- 140/22 Vedtak:

APM utset saka og ber om synfaring i januar 2023.

Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:

Utvalet var pd synfaring far matet tok til.

Framlegg fra Henning Fyllingsnes-H:

Klagen fra tiltakshavar vert teke fil fglgje og det vert med heimel i Plan og
bygningsloven § 19-2 gjeve dispensasjon fra arealfaremdlet LNF i
kommuneplanen sin arealdel jf. § 11-6 og byggjeforbodet i 100 meters beltet
langs sjgen jf. pbl § 1-8.

APM har vore pd synfaring og APM kan ikkje sjé at tiltaket vil forringa
strandsona ytterlegare. Slik APM ser saka s& vil fordelane med tiltaket voere
starre enn ulempene, ut ifrd felgjane grunngjeving:

Arealet er allerede delvis privatisert med utebod.

Utebod og omsgkt bod vert brukt som friluftsformail.

Landskapsverknaden av omsgkt tiltak vert liten og er knapt synleg frd sjgen.

Framlegget vart vedteke med 5 rgyster (Jogeir Romarheim-Krf, Stdle Hopland-
Uavh, , Terje Sletten Hansen-Uavh, Kenneth Murberg-H, Henning Fyllingsnes-H)
Kommunedirektgren sitt framlegg fekk 3 rgyster og fall (Sveinung Toft-V, Vigdis
Villanger-Sp, Anne Grete Eide-Ap)

APM- 004/23 Vedtak:

Klagen fra tiltakshavar vert teke fil fglgje og det vert med heimel i Plan og
bygningsloven § 19-2 gjeve dispensasjon fra arealfgremdlet LNF i
kommuneplanen sin arealdel jf. § 11-6 og byggjeforbodet i 100 meters beltet
langs sjgen jf. pbl § 1-8.

APM har vore pd synfaring og APM kan ikkje sj& at tiltaket vil forringa
strandsona ytterlegare. Slik APM ser saka sé vil fordelane med tiltaket voere
starre enn ulempene, ut ifrd felgjane grunngjeving:

Arealet er allerede delvis privatisert med utebod.

Utebod og omsakt bod vert brukt som friluftsformail.

Landskapsverknaden av omsgkt tiltak vert liten og er knapt synleg frd sjgen.



005/23: Klage pa vilkdr i Isyve om a godkjenne gangveg som gangtilkomst til
fritidsbustad gbnr 84/25 med storleik 1,5 *18 meter - gbnr 84/4 Kvalvagnes

KOMMUNEDIREKT@REN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK

Klagen, fr& eigarane av gbnr 84/25 pd& delegert vedtak i sak 22/257 med saknr. 22/64272,
datert 29.08.2022, pd vilkdr i layve om & godkjenne gangveg som gangtilkomst fil fritidsbustad
gbnr 84/25 med storleik 1,5 *18 meter - gbnr 84/4 Kvalvégnes, vert ikkje teke til felgje.

Grunngjevinga gdr fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:

Framlegg fra Sveinung Toft-V:
Utvalet ber om at saka vert utsatt for synfaring.

Framlegget vart samrgystes vedteke.

APM- 005/23 Vedtak:

Utvalet ber om at saka vert utsatt for synfaring.

006/23: Pastand om inhabilitet for APM utvalsleiar - Vedtak om dispensasjon fra pbl. §
29-4 samt Igyve for oppfering av 16 meter mur i nabogrensa pa vilkar - gbnr 322/111
Mjatveit

KOMMUNEDIREKT@REN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK

Pa&stand om inhabilitet for utvalsleiar, Anne Grete Eide, i mgte for Utval for areal, plan og milj@
(APM) den 07.12.2022 for vedtak med saknr. 148/22, datert 07.12.2022, om dispensasjon fré
pbl. § 29-4 samt Igyve for oppfering av 16 meter mur i nabogrensa pé vilkar - gonr 322/111



Mjatveit, avgjerast av APM utvalet i mgte den 18.01.2023.

Saksutgreiing er vedlagt.

Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:

Anne Grete Eide-Ap bad om vurdering av sin habilitet og ho deltok difor ikkje i
handsaminga. Settenestleiar Jogeir Romarheim-Krf leia mgtet i denne saka.

Framlegg fra Sveinung Toft-V:
APM meiner at Anne Grethe Eide-Ap er ugild og viser til at ho er med i same
styret som tiltakshavar.

Framlegget vart vedteke med 5 ragyster (Jogeir Romarheim-Krf, Stdle Hopland-
Uavh, Terje Sletten Hansen-Uavh, Vigdis Villaner-Sp, Sveinung Toft-V) mot
(Kenneth Murberg-H, Henning Fyllingsnes-H)

APM- 006/23 Vedtak:

APM meiner at Anne Grethe Eide-Ap er ugild og viser til at ho er med i same
styret som tiltakshavar.

007/23: Klage pa avslag pa seknad om dispensasjon fra regulert utnyttingsgrad for
oppfering av bod og gapahuk med takoverbygg - gbnr 323/468 Frekhaug

KOMMUNEDIREKT@REN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK

Klagen frd tiltakshavar pd avslag i sak 22/985 med saknr. 895/22, datert 22.08.2022, om
dispensasjon fré reguleringsplanen faresegn § 3 bokstav d) med utnyttingsgrad 20 %-BRA (20
%-TU)for oppfering av bod og gapahuk med takoverbygg i mellom, vert ikkje teke fil falgje.

Grunngjevinga gér fram av saksutgreiinga.



Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

Utval for areal, plan og milje 18.01.2023:

Behandling:

Framlegg fra Stale Hopland-Uavh:

Utvalet ber om at saka vert utsatt for synfaring.

Framlegget vart samrgystes vedteke.

APM- 007/23 Vedtak:

Utvalet ber om at saka vert utsatt for synfaring.

008/23: Klage pa vedtak om dispensasjon fra byggjegrense i 100 meters beltet langs
sjgen, arealfgremalet LNF og krav om parkering for oppfering av fritidsbustad og
etablering av tilkomstveg - gbnr 214/32 Fyllingsnes

KOMMUNEDIREKT@REN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK

Klagen frd Statsforvaltaren i Vestland vert teke til falgje og vedtak i sak 21/10740 med saknr.
122/22, datert 05.10.2022, om dispensasjon fr&d byggjegrense i 100 meters beltet langs sj@en,
arealfgremdlet LNF og krav om parkering for oppfaring av fritidsbustad og etablering av
tilkomstveg - gbnr 214/32 Fyllingsnes, vert gjort om. Det vert gjeve avslag pd sgknad om
dispensasjon til oppfering av fritidsbustad og etablering av tilkomstveg.

Grunngjevinga gdr fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.



Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:
Kommunedirektgren sitt framlegg vart samrgystes vedteke.

APM- 008/23 Vedtak:

Klagen fré Statsforvaltaren i Vestland vert teke fil fglgje og vedtak i sak 21/10740 med saknr.
122/22, datert 05.10.2022, om dispensasjon fr& byggjegrense i 100 meters beltet langs sjgen,
arealfgremdlet LNF og krav om parkering for oppfering av fritidsbustad og etablering av
tilkomstveg - gbnr 214/32 Fyllingsnes, vert gjort om. Det vert gjeve avslag pd sgknad om
dispensasjon til oppfering av fritidsbustad og etablering av tilkomstveg.

Grunngjevinga gdr fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

009/23: Klage pa gjeve ferdigattest for to av tre stattemurar til einebustad- gbnr
428/127 Kvalheim Nedre

KOMMUNEDIREKT@REN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK

Klagen fr& nabo p& administrativt gjeve ferdigattest for to av fre stgttemurar fil einebustad-
gbnr 428/127 Kvalheim Nedre i sak 20/7073 med saknr 961/22, datert 06.09.2022, vert ikkje
teke fil fglgje.

Grunngjevinga gdr fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.



Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:
Kommunedirektgren sitt framlegg vart samrgystes vedteke.

APM- 009/23 Vedtak:

Klagen fr& nabo pd& administrativt gjeve ferdigattest for to av tre stgttemurar til einebustad-
gbnr 428/127 Kvalheim Nedre i sak 20/7073 med saknr 961/22, datert 06.09.2022, vert ikkje
teke til falgje.

Grunngjevinga gdr fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

010/23: Klage pa vedtak om avslag pa seknad om dispensasjon fra LNF faremalet,
feresegn 3.2 i kommunedelplanen sin arealdel for Meland samt avslag pa seknad
om etablering av veg - gbnr 351/1 Landsvik

KOMMUNEDIREKT@REN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK

Klagen frd tiltakshavar i sak 22/2823 med saknr. 804/22 datert 25.07.2022, om klage pd avslag
pd seknad om dispensasjon frd LNF fgremdlet og faresegn 3.2 i kommunedelplanen sin
arealdel for Meland om at det ikkje kan «byggast pd samanhengande innmarksbeiten samt
avslag pé seknad om etablering av veg - gbnr 351/1 Landsvik, vert ikkje teke til falgje.

Grunngjevinga gdr fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:

Framlegg frd Henning Fyllingsnes-H:



Saka vert utsatt og APM tar synfaring
Framlegget vart samrgystes vedteke.

APM- 010/23 Vedtak:

Saka vert utsatt og APM tar synfaring

011/23: Klage pa vedtak om & ta klagen pa avslag pa seknad om dispensasjon fra
avstandskrav i pbl. § 29-4 for etablering av veg til felgje - gbnr 351/1 Landsvik

KOMMUNEDIREKT@REN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK

Klagen fr& nabo — gbnr 351/56 i sak 22/2823 med saknr, 955/22 datert 06.09.2022, pd vedtak
om dispensasjon fr& avstandskrav i pbl. § 29-4 for etablering av veg til falgje, vert ikkje teke fil
folgje.

Grunngjevinga gdr fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:

Framlegg frd Henning Fyllingsnes-H:
Saka vert utsatt og APM tar synfaring

APM- 011/23 Vedtak:

Saka vert utsatt og APM tar synfaring



012/23: Klagesak pa reguleringsplan for fv. 57 med gang og sykkelveg Lindas
tettstad - Mongstad

Kommunedirekteren sitt framlegg til vedtak:

«Klager fr& gbnr 118/1 og gbnr 126/7 i sak 20/1203 pd vedtak med saksnr. 038/22 datert
07.04.2022, om godkjenning av framlegg til reguleringsplan for Fv. 57 med gang og sykkelveg
Lindds tettstad — Mongstad fr& Alver kommunestyre, vert ikkje teke til falgje.

APM sender saka vidare med innstilling fil vedtak i kommunestyret.
Grunngjevinga gér fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33»

Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:

Orientering og gjiennomgang av saka v/Siril Sylta-tenesteleiar Arealforvaltning
og Merethe Tvedt-rddgjevar Plan og byggesak

Vigdis Villanger-Sp sette fram framlegg om & vedta innstillinga frd APM -
07.12.2022 men at fglgjande setning vert teke ut:

"Revidert reguleringsplan skal g& via APM far kommunestyret far
reguleringsplanen til slutthandsaming"

Utvalet vedtok samrgystes framlegg sett fram i matet.
Kommunedirektgren sitt framlegg fekk ingen rgyster og fall.

APM- 012/23 Vedtak:

Innstilling ifrd APM - 18.01.2023:

Falgjande klager i sak 20/1203 pd& vedtak med saknr. 038/22, datert
07.04.2022, om godkjenning av framlegg ftil reguleringsplan for Fv. 57 med
gang og sykkelveg Lindds tettstad — Mongstad frd Alver kommunestyre, vert
tekne delvis til falgje.

1. Olav Kare Tykhelle representert av Advokatfirmaet Harris — gbnr 118/ 1.
Klagen vert delvis teken fil fglgje ved at det vert lagt inn eit faresegnsomrdde
(bestemmelsesomrdde) pd plankartet med teikningsutsnitt 003, vist pd figur
nedunder:



| faresegnene i eige punkt til dette f@resegnsomréde’r skal det sté:
Innanfor feresegnsomréde (ved gnr 118 bnr 1 m.fl.) skal det i samband med
u’rorbeldlng av byggjeplan leggjast vekt pd fglgjande:
Optimalisering av landbruksvegar, som sikrar tryggare kryssing over
fylkesvegen.
Tilkomstveg fil naboeigedomen gnr 118 bnr 2 og 11 mé leggjast
meir parallelt med fylkesvegen i starten, og slik at ein ogs& unngdr
at garasjen/ uthuset p& gnr 118 bnr 1 mad rivast.

2. Liv Marit og @yvind Hope- gbnr 126/7 . Klagen vert teken til falgje ved at
reguleringsplanen ikkje gér lenger nord enn til innmarka p& gnr. 126 bnr.1,
profil 9110. Nytt reguleringsplankart mé lagast for teikning nr 013 og teikning
014 gér heilt ut. Faresegnene og planskildringa ma reviderast i samband med
denne endringa p& plankartet.

Kommunestyret sender saka tilbake til administrasjonen for innarbeiding av
planendringane i medhald av at dei to klagane er delvis tekne til falgje, |f.
punkta ovanfor.

Dei andre klagene frd falgjande personar vert ikkje tekne til falgje:
3. Rita Waagences — gbnr 116/79

4. Harry Michal Rosnes — gbnr 117/3

5. Karstein Stene — gbnr 116/36

Grunngjevinga knytt fil dei andre tre klagene gér fram av saksutgreiinga.
Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

013/23: Meldingar og orienteringar til APM - 18.01.2023

Kommunedirektgren sitt framlegg til vedtak:
Meldingar vert tekne til orientering.



Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:

Felgjande meldingar/orienteringar vart lagt fram i mgtet:

1. Status for planer til handsaming v/Are Fraysland Grande-avdelingsleiar
Arealforvaltning

2. Status Omrddeplaner i prosess og reguleringsplan for Alversund bru —
v/Kristin N&dmdal-tenesteleiar Plan og analyse og Trude Langedal-
raddgjevar Plan og analyse

3. Status Kommuneplanen sin arealdel for Alver — v/Marte Hagen
Eriksrud-rddgjevar Plan og analyse

Meldingar vert tekne til orientering, samraystes.

APM- 013/23 Vedtak:

Meldingar vart tekne til orientering.

014/23: Klage pa avslag pa seknad om fritak frd plankravet samt sgknad om lgyve fil
oppretting av ny grunneigedom - gbnr 322/111 Mjatveit

KOMMUNEDIREKTGREN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK

Klagen, fré tiltakshavar og heimelshavar av gbnr 322/111, vert ikkje teke til fglgje.

Vedtakisak 22/3672 med saknr. 797/22, datert 21.07.2022 og sendt ut den 31.08.2022, om
klage pd avslag pd seknad om fritak fr& plankravet samt sgknad om lgyve til oppretting av ny
grunneigedom - gbnr 322/111 Mjatveit, vert sendt Statsforvaltaren i Vestland for endeleg
avgijerd.

Grunngjevinga gér fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan — og bygningslova §§11-9 nr.1 og 11-10
nr.1 og kommunedelplan (KDP) il Meland pkt. 1.2.1.



Utval for areal, plan og miljg 07.12.2022:

Behandling:

Utvalet var pd synfaring fer matet tok til.
Framlegg fra Anne Grete Eide-Ap:

Dispensasjon: Det er to vilkér som md& vera oppfyllt for & gje dispensasjon. For
det fgrste m& dei omsyna som ligg bak faresegna det vert dispensert i frd ikkje
verta vesentleg seftt til side og for det andre mé fordelane ved & gje
dispensasjon vera klart stagrre enn ulempene, etter ei samla vurdering. Begge
vilkdra md vera oppfylt fer ein kan gje dispensasjon.

Ved dispensasjon frd planar skal det leggjast scerleg vekt pd nasjonale og
regionale rammer, og det ber ikkje gjevast dispensasjon frd planar nér ei
direkte réka statleg eller regional styresmakt har gjeve negativ uttale fil
sgknaden. Ved dispensasjon frd lov og forskrift skal det leggjast scerleg vekt
pd& dispensasjonen sine konsekvensar for helse, milj@, tryggleik og tilgijenge.
Kommunen kan sefja vilkdr for dispensasjonen. Vilké&ra ma liggja innafor
ramma av dei omsyn lova skal ivareta, og det md vera ein naturleg
samanheng mellom dispensasjon og vilkdr, til demes slik at vilkar s& langt som
mogleg kompenserer for ulemper dispensasjonen kan medfera. Eigedomen
ligg i omrdde som er avsett til bustader, og det er knytt plankrav til tiltak pd&
noverande bustader, jf. KP Meland § 1.2.1.

Tiltak p& noverande tomt skal inng& i reguleringsplan far filtak som krev
sgknad om lgyve etter pbl § 20-2, jf. § 20-1 vert fillate. Det kan gjerast unntak
fré plankrav i KP Meland, jf. punkt 2.1.1 a, dersom tiltaket ligg i omrdde som i
vesentleg grad er utbygd utan reguleringsplan.

Omsgkt filtak ligg i omrdde som ikkje kan karakteriserast som i vesentleg grad
utbygd, og APM har vurdert med at tiltaket soleis ikkje er unntatt fré
plankravet. Det primcere formdlet med ein reguleringsplan er at planen skall
avklare hovudstrukturane og prinsipp for bruk, vern, utforming av areal og
fysiske omgjevnaderi et omrdde, og/ eller legge rammer for vidare
detaljering. Plantypen skal mellom anna brukast nér kommunen ser seg tent
med & sjd eit starre omrdde i samanheng. Kommunen si vurdering er at
tiltakets art og omfang ikkje vesentleg tilsidesett omsyna bak fgresegna det
vert dispensert fr& knytt til krav om at tiltaket skal inngé i ein reguleringsplan. Ei
heller kan me sj& at filtaket p& nokon mate rdkar framtidige planar for
omrddet eller andre interesser, ved at det vert gitt dispensasjon for for deling
og oppretting av ny grunneigedom.



VEDTAK Klagen vert teke fil fglgje og det vert gjeve dispensasjon fr& plankrav,
jif. pbl § 11-9, nr.1/ KP Meland, fgresegn 1.2.1. Det vert videre gjeve
delingslgyve i medhald av pbl § 20-1

pd felgjande vilkér:

1.Vatn — avigp samt tilkomst og avkjersel vert sikra far pasell 2 jf §§27-1-27-2 for
lzyve fil frddeling kan gis

2 Dei privatretslige erklceringane ma tinglysast samstundes som ny
grunneigedom vert oppretta i grunnbok.

Framlegget vart samrgystes vedteke.
Kommunedirektgren sitt framlegg fekk ingen rgyster og fall.

APM- 149/22 Vedtak:

Dispensasjon: Det er to vilkér som mda vera oppfylt for & gje dispensasjon. For
det fgrste m& dei omsyna som ligg bak faresegna det vert dispensert i frd ikkje
verta vesentleg seftt til side og for det andre mé fordelane ved & gje
dispensasjon vera klart stgrre enn ulempene, etter ei samla vurdering. Begge
vilkdra md vera oppfylt fer ein kan gje dispensasjon.

Ved dispensasjon fré planar skal det leggjast scerleg vekt p& nasjonale og
regionale rammer, og det ber ikkje gjevast dispensasjon frd planar nér ei
direkte réka statleg eller regional styresmakt har gjeve negativ uttale fil
sgknaden. Ved dispensasjon frd lov og forskrift skal det leggjast scerleg vekt
pd& dispensasjonen sine konsekvensar for helse, milja, tryggleik og tilgijenge.
Kommunen kan sefja vilkdr for dispensasjonen. Vilké&ra ma liggja innafor
ramma av dei omsyn lova skal ivareta, og det md vera ein naturleg
samanheng mellom dispensasjon og vilkdr, til demes slik at vilkar s& langt som
mogleg kompenserer for ulemper dispensasjonen kan medfera. Eigedomen
ligg i omr&de som er avsett til bustader, og det er knytt plankrav til tiltak pd&
noverande bustader, jf. KP Meland § 1.2.1.

Tiltak p& noverande tomt skal inng& i reguleringsplan far filtak som krev
sgknad om lgyve etter pbl § 20-2, jf. § 20-1 vert fillate. Det kan gjerast unntak
frd plankrav i KP Meland, jf. punkt 2.1.1 a, dersom tiltaket ligg i omrédde som i
vesentleg grad er utbygd utan reguleringsplan.

Omsgkt filtak ligg i omrdde som ikkje kan karakteriserast som i vesentleg grad
utbygd, og APM har vurdert med at tiltaket soleis ikkje er unntatt fré
plankravet. Det primcere formdlet med ein reguleringsplan er at planen skall



avklare hovudstrukturane og prinsipp for bruk, vern, utforming av areal og
fysiske omgjevnaderi et omrdde, og/ eller legge rammer for vidare
detaljering. Plantypen skal mellom anna brukast n&r kommunen ser seg tent
med & sjd eit starre omrdde i samanheng. Kommunen si vurdering er at
tiltakets art og omfang ikkje vesentleg tilsidesett omsyna bak fgresegna det
vert dispensert fr& knytt til krav om at tiltaket skal inngé i ein reguleringsplan. Ei
heller kan me sjd at filtaket p& nokon mate rdkar framtidige planar for
omrddet eller andre interesser, ved at det vert gitt dispensasjon for for deling
og oppretting av ny grunneigedom.

VEDTAK Klagen vert teke fil fglgje og det vert gjeve dispensasjon fr& plankrav,
if. pbl § 11-9, nr.1/ KP Meland, fgresegn 1.2.1. Det vert videre gjeve
delingslgyve i medhald av pbl § 20-1

pd& falgjande vilkar:

1.Vatn — avigp samt tilkomst og avkjersel vert sikra far pasell 2 jf §§27-1-27-2 for
lzyve til frddeling kan gis

2 Dei privatretslige erklceringane ma tinglysast samstundes som ny
grunneigedom vert oppretta i grunnbok.

Utval for areal, plan og milje 18.01.2023:

Behandling:

Grunna dagens vedtak i sak 006/23 om habilitet vart sak 149/22 - 07.12.2022
sett opp pd nytt. Settenestleiar Jogeir Romarheim-Krf leia matet i denne saka.

Framlegg fra Sveinung Toft-V:

Klagen frd tiltakshavar i sak 22/3672 med saknr. 797/22 datert 21.07.22 som
gjeld avslag pd seknad om fritak fr& plankravet, samt sgknad om lgyve til
deling av ny grunneigedom pd& gbnr 322/111 p& Mjatveit vert teken fil fglgje.
Med heimel i plan- og bygningslova § 26-1, jf. §§ 20-1, bokstav m, 20-2 og 20-
4, bokstav d vert difor tidlegare vedtak med saknr. 797/22 , datert 21.07.22
oppheva.

Grunngjeving for vedtaket:

APM meiner omré&det er vesentleg utbygd og seknaden kjem inn under
unntaka i KDP 2.1.1.a.

B&de parsell 1 og 2 er sikra tilkomst og avkayrsle kan ordnast jf. pbl. §27-4 .
Framtidige tiltak vil vera tilpassa eksisterande busetnad ndr det gjeld hagde,
volum, estetikk m.v.

Det ligg i tillegg til vegrett og rett til & leggja vatn, avigp og fiber fram fil
omsgakt tomt.

Det er pdrekneleg at tomta kan sikrast drikkevatn og aviaup, jf. pbl. §§27-1 og
27-2.



Gbnr 322/111 vil etter frédelinga fortsett ha areal over kravet fil
minimumsareal (650m?) for bustadeigedomar slik det gér fram av
faresegnene til KDP Meland.

Krav sett fil storleik p& uteopphaldsareal i KDP vil fortsett vera stetta etter
frddelinga. Det vert i sgknaden opplyst at dei same krava ogsd vil vera stetta
for den nye grunneigedomen.

Det vert i medhald av plan- og bygningslova sin § 20-1 gjeve Igyve il
oppretting av ny grunneigedom p& om lag 1020m2 som omsgkt fr& gnr. 322
bnr. 111. Parsell 1 er for oppfering av einebustad og parsell 2 er for oppfaring
av tomannsbustad.

Layvet fell vekk dersom det ikkje er giennomfert oppmalingsforretning etter
lov om eigedomsregistrering innan 3 &r etter at lgyvet er gjeve.

Framlegget vart samrgystes vedteke.
Kommunedirektgren sitt framlegg fekk ingen rgyster og fall.

APM- 014/23 Vedtak:

Klagen frd tiltakshavar i sak 22/3672 med saknr. 797/22 datert 21.07.22 som
gjeld avslag pd seknad om fritak fr& plankravet, samt sgknad om lgyve til
deling av ny grunneigedom pd gbnr 322/111 pd& Mjatveit vert teken til fglgje.

Med heimel i plan- og bygningslova § 26-1, jf. §§ 20-1, bokstav m, 20-2 og 20-
4, bokstav d vert difor tidlegare vedtak med saknr. 797/22 , datert 21.07.22
oppheva.

Grunngjeving for vedtaket:

APM meiner omrdadet er vesentleg utbygd og seknaden kjem inn under
unntaka i KDP 2.1.1.a.

BAde parsell 1 og 2 er sikra tilkkomst og avkayrsle kan ordnast jf. pbl. §27-4 .
Framtidige tiltak vil vera tilpassa eksisterande busetnad ndr det gjeld hagde,
volum, estetikk m.v.

Det ligg i tillegg til vegrett og rett til & leggja vatn, avigp og fiber fram fil
omsgakt tomt.

Det er pdrekneleg at tomta kan sikrast drikkevatn og aviaup, jf. pbl. §§27-1 og
27-2.

Gbnr 322/111 vil etter fr&delinga fortsett ha areal over kravet il
minimumsareal (650m?) for bustadeigedomar slik det gér fram av
fgresegnene til KDP Meland.

Krav sett fil storleik p& uteopphaldsareal i KDP vil fortsett vera stetta etter
frddelinga. Det vert i sgknaden opplyst at dei same krava ogsd vil vera stetta
for den nye grunneigedomen.

Det vert i medhald av plan- og bygningslova sin § 20-1 gjeve lgyve fil
oppretting av ny grunneigedom pd& om lag 1020m2 som omsgkt frd gnr. 322



bnr. 111. Parsell 1 er for oppfering av einebustad og parsell 2 er for oppfaring
av tomannsbustad.

Layvet fell vekk dersom det ikkje er giennomfert oppmdlingsforretning etter
lov om eigedomsregistrering innan 3 &r etter at lgyvet er gjeve.

015/23: Klage pa avslag pa seknad om dispensasjon fra pbl. §29-4 samt sgknad om
Iayve for oppfering av 16 meter mur i nabogrensa - gbnr 322/111 Mjatveit

KOMMUNEDIREKT@REN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK

Klagen frd tiltakshavar i sak 21/4413 med saknr. 717/22, datert 12.07.2022, om klage p& avslag
p& sgknad om dispensasjon frd pbl. §29-4 samt sgknad om Igyve for oppfaring av 16 meter
mur i nabogrensa - gbnr 322/111 Mjatveit, vert ikkje teke fil falgje.

Grunngjevinga gar fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova §§ 19-2 og 29-4.

Utval for areal, plan og milje 07.12.2022:

Behandling:

Utvalet var p& synfaring fer mgtet tok til.
Framlegg fra Sveinung Toft-V:

Klagen fré tiltakshavar i sak 21/4413 med saknr. 717/22, datert 12.07.2022, om
klage pd avslag pd sgknad om dispensasjon frd pbl. §29-4, samt sesknad om
lgyve for oppfaring av 16 meter mur i nabogrensa - gbnr 322/111 Mjdtveit,
vert teken fil fglgje.
Tidlegare vedtak med saknr. 717/22, datert 12.07.2022 vert oppheva.
Med heimel i plan- og bygningslova (pbl) § 19-2 vert det gjeve dispensasjon
fré plan- og bygningslova sin § 29-4 for oppfering av omsgkt mur langs
nabogrense pd felgjande vilkdr:

Betongmuren skal verta kledd med stGande kledning med brun farge

som passar med fargen pd godkjent garasje.



Med heimel i plan- og bygningslova § 11-10 vert det gjeve fritak frd
krav om reguleringsplan for oppfering av omsakt mur.
Med heimel i plan- og bygningslova § 20-1 vert sgknad om oppfering
av mur i nabogrense godkjent.
Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova
§§ 19-2 0og 29-4.
Grunngjeving for vedtaket:
Utval for areal, plan og miljg meiner at omsyna bak 4 meters grensa mot
nabo gjeve i pblsin § 29-4 ikkje vert sett vesentleg til side som fglgje av filtaket
det er sgkt om dispensasjon for.
Det vert her vektlagt at muren pd 16 meteri lengde géri eit kupert terreng,
og at det er ein knekk p& omsgkt mur der betong -og grdsteinsmuren skal
meotast. P& den delen av muren som er i betong ligg starstedelen av muren
p& baksida av ein fiellknaus, og den delen av betongmuren som er synleg frd
322/46 er ca. 1,2 meter hag. Dette gjer at lengde pd& muren ikkje vil verta
oppfatta som ein lang mur p& 16 meter frd naboeigedomen gnr 322 bnr 46.
Vidare vert det vektlagt at naboeigedomen ikkje vil f& redusert sol eller utsikt
pd& grunn av omsgkt mur, og at snitthggden pd grdsteinsmuren berre vil vera
cirka 1,4 meter. N&r det gdr ei tid vil denne muren i stor grad (sannsynlegvis)
bli dekka av vegetasjon, og knapt bli synleg frd sentrale deler av
naboeigedomen.
Utvalet vil og visa til at omsgkt mur vil medfera at gnr 322 bnr 111 vil f& om lag
65 m2 meir nyttbart areal, og at det vil medfera at tomta fér eit betre
uteareal, mellom anna vil det verta lettare & g& rundt bustaden.
At betongmuren ogsd skal verta kledd med stdande kledning med brun
farge, vil og medfgra at denne delen av muren vil danna ein heilskap saman
med den godkjente garasjen. Utvalet vel & leggja dette inn som eit vilkar for &
gje dispensasjon.
Vidare kan utvalet ikkje sj& at omsakt mur vil utfordra framtidig regulering av
omrddet pd noko vis, sidan muren ligg inntil ein godkjent bustad, og vil danna
eit naturleg skilie mellom to bustadtomter. Vidare vert det vist til at tiltaket er
eit mindre utbyggingstiltak, jf pbl sin § 11-10.
Det er difor utvalet si vurdering er at fordelane ved & gje dispensasjon frd 4-
metersregelen gjeve i pbl sin § 29-4 er klart st@grre enn ulempene. Etter ei
samla og konkret vurdering finn difor utvalet at vilkéra for & gje dispensasjon
for omsakt mur langs nabogrensa er oppfylt.

Framlegget vart samrgystes vedteke.
Kommunedirektgren sitt framlegg fekk ingen rgyster og fall.

APM- 148/22 Vedtak:

Klagen frd tiltakshavar i sak 21/4413 med saknr. 717/22, datert 12.07.2022, om
klage pd avslag pd sgknad om dispensasjon frd pbl. §29-4, samt sgknad om
lzyve for oppfaring av 16 meter mur i nabogrensa - gbnr 322/111 Mjdtveit,
vert teken fil fglgje.



Tidlegare vedtak med saknr. 717/22, datert 12.07.2022 vert oppheva.

Med heimel i plan- og bygningslova (pbl) § 19-2 vert det gjeve dispensasjon
fr& plan- og bygningslova sin § 29-4 for oppfering av omsakt mur langs
nabogrense pd felgjande vilkar:

Betongmuren skal verta kledd med stGande kledning med brun farge
som passar med fargen pd godkjent garasje.

Med heimel i plan- og bygningslova § 11-10 vert det gjeve fritak frd
krav om reguleringsplan for oppfering av omsakt mur.

Med heimel i plan- og bygningslova § 20-1 vert sesknad om oppfaring
av mur i nabogrense godkjent.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova
§§ 19-2 0og 29-4.

Grunngjeving for vedtaket:

Utval for areal, plan og miljg meiner at omsyna bak 4 meters grensa mot
nabo gjeve i pbl sin § 29-4 ikkje vert sett vesentleg il side som falgje av tiltaket
det er sgkt om dispensasjon for.

Det vert her vektlagt at muren p& 16 meteri lengde géri eit kupert terreng,
og at det er ein knekk p& omsgkt mur der betong -og grdsteinsmuren skal
matast. P& den delen av muren som er i betong ligg sterstedelen av muren
p& baksida av ein fiellknaus, og den delen av betongmuren som er synleg frd
322/46 er ca. 1,2 meter hag. Dette gjer at lengde pd& muren ikkje vil verta
oppfatta som ein lang mur pd 16 meter fr& naboeigedomen gnr 322 bnr 46.

Vidare vert det vektlagt at naboeigedomen ikkje vil f& redusert sol eller utsikt
pd grunn av omsgkt mur, og at snitthggden pd grdsteinsmuren berre vil vera
cirka 1,4 meter. N&r det gdr ei tid vil denne muren i stor grad (sannsynlegvis)
bli dekka av vegetasjon, og knapt bli synleg frd sentrale deler av
naboeigedomen.

Utvalet vil og visa til at omsgkt mur vil medfera at gnr 322 bnr 111 vil f& om lag
65 m2 meir nyttbart areal, og at det vil medfera at tomta fér eit betre
uteareal, mellom anna vil det verta lettare & g& rundt bustaden.

At betongmuren ogsd skal verta kledd med st&ande kledning med brun
farge, vil og medfgra at denne delen av muren vil danna ein heilskap saman
med den godkjente garasjen. Utvalet vel & leggja dette inn som eit vilkar for &
gje dispensasjon.

Vidare kan utvalet ikkje sj& at omsakt mur vil utfordra framtidig regulering av
omrddet pd noko vis, sidan muren ligg inntil ein godkjent bustad, og vil danna
eit naturleg skilie mellom to bustadtomter. Vidare vert det vist til at filtaket er
eit mindre utbyggingstiltak, jf pblsin § 11-10.

Det er difor utvalet si vurdering er at fordelane ved & gje dispensasjon frd 4-
metersregelen gjeve i pblsin § 29-4 er klart st@grre enn ulempene. Etter ei
samla og konkret vurdering finn difor utvalet at vilkéra for & gje dispensasjon
for omsakt mur langs nabogrensa er oppfylt.



Utval for areal, plan og miljg 18.01.2023:

Behandling:

Grunna dagens vedtak i sak 006/23 om habilitet vart sak 148/22, 07.12.2022
sett opp pd nytt. Settenestleiar Jogeir Romarheim-Krf leia mgatet i denne saka.

Framlegg fra Sveinung Toft-V:
Framlegg sett fram i matet 07.12.2022 vert oppretthalde.

Framlegget vart samrgystes vedteke.

APM- 015/23 Vedtak:

Klagen frd tiltakshavar i sak 21/4413 med saknr. 717/22, datert 12.07.2022, om
klage pd avslag pd sgknad om dispensasjon frd pbl. §29-4, samt sgknad om
lzyve for oppfaring av 16 meter mur i nabogrensa - gbnr 322/111 Mjdtveit,
vert teken fil fglgje.

Tidlegare vedtak med saknr. 717/22, datert 12.07.2022 vert oppheva.

Med heimel i plan- og bygningslova (pbl) § 19-2 vert det gjeve dispensasjon
fr& plan- og bygningslova sin § 29-4 for oppfering av omsakt mur langs
nabogrense pd felgjande vilkdr:

Betongmuren skal verta kledd med stGande kledning med brun farge
som passar med fargen pd& godkjent garasje.

Med heimel i plan- og bygningslova § 11-10 vert det gjeve fritak fré
krav om reguleringsplan for oppfering av omsakt mur.

Med heimel i plan- og bygningslova § 20-1 vert sgknad om oppfering
av mur i nabogrense godkjent.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova
§§ 19-2 og 29-4.

Grunngjeving for vedtaket:

Utval for areal, plan og miljg meiner at omsyna bak 4 meters grensa mot
nabo gjeve i pblsin § 29-4 ikkje vert sett vesentleg til side som fglgje av filtaket
det er sgkt om dispensasjon for.

Det vert her vektlagt at muren pd 16 meteri lengde gdri eit kupert terreng,
og at det er ein knekk p&d omsgkt mur der betong -og grdsteinsmuren skal
meotast. P& den delen av muren som er i betong ligg sterstedelen av muren
p& baksida av ein fiellknaus, og den delen av betongmuren som er synleg frd
322/46 er ca. 1,2 meter hgg. Dette gjer at lengde p& muren ikkje vil verta
oppfatta som ein lang mur p& 16 meter frd naboeigedomen gnr 322 bnr 46.

Vidare vert det vektlagt at naboeigedomen ikkje vil f& redusert sol eller utsikt



pd grunn av omsgkt mur, og at snitthggden pd grdsteinsmuren berre vil vera
cirka 1,4 meter. Na&r det gdr ei tid vil denne muren i stor grad (sannsynlegvis)
bli dekka av vegetasjon, og knapt bli synleg frd sentrale deler av
naboeigedomen.

Utvalet vil og visa til at omsgkt mur vil medfera at gnr 322 bnr 111 vil f& om lag
65 m2 meir nyttbart areal, og at det vil medfera at tomta fér eit betre
uteareal, mellom anna vil det verta lettare & g& rundt bustaden.

At betongmuren ogsé skal verta kledd med stGande kledning med brun
farge, vil og medfgra at denne delen av muren vil danna ein heilskap saman
med den godkjente garasjen. Utvalet vel & leggja dette inn som eit vilkér for &
gje dispensasjon.

Vidare kan utvalet ikkje sj& at omsakt mur vil utfordra framtidig regulering av
omrddet pd noko vis, sidan muren ligg inntil ein godkjent bustad, og vil danna
eit naturleg skilie mellom to bustadtomter. Vidare vert det vist til at tiltaket er
eit mindre utbyggingstiltak, jf pblsin § 11-10.

Det er difor utvalet si vurdering er at fordelane ved & gje dispensasjon frd 4-
metersregelen gjeve i pbl sin § 29-4 er klart stagrre enn ulempene. Etter ei
samla og konkret vurdering finn difor utvalet at vilkéra for & gje dispensasjon
for omsakt mur langs nabogrensa er oppfylt.
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