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Administrativt Saknr: 1094/23

vedtak:

Tiltakshavar: Erlend Haugom

Soknadstype: Sgknad om dispensasjon etter plan- og bygningslova (pbl.) §
19-1

VEDTAK

Det vert gjeve dispensasjon fra LNF-feremal i kommunedelplan for tidlegare Radgy
for oppfering av tilbygg til fritidsbustad. Vedtaket et hjemlet i plan- og bygningslova
§19-2.

Grunngjeving gdr fram av saksutgreiinga.

SAKSUTGREIING

Tiltak

Saka gjeld sgknad om dispensasjon frd LNF-faremdl i kormmunedelplan for tidlegare
Radgy kommune for oppfaering av tilbygg fil eksisterande fritidsbustad. Fritidsbustad er
opplyst & ha ei storleik pd om lag 57 m?, og omsgkte tilbygg er opplyst & ha ei storleik
pd omlag 21 m2.

Det vert elles vist til ssknad motteken 06.09.2023 og supplert 30.09.2023.
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Omtala tiltak er p& om lag 21 m2. Det gér fram av sgknad om dispensasjon at det
skal nyttast som mellomanna soverom. Sidan det skal nyttast il varig opphald vil det
ikkje falle inn under fritaksreglane, og det mé sakjast om Izyve til etablering etter
plan- og bygningslova far ein kan g& i gdng.

Planstatus

Eigedomen ligg i uregulert omrdde innanfor det som i kommunedelplan for tidlegare
Raday kommune er definert som LNF-faremal.

Kommunedelplanen har ikkje tillat grad av utnytting innafor dette planfgremdlet.

Dispensasjon
Tiltaket krev dispensasjon frd LNF-fgremdlet.

Det er sgkt dispensasjon med slik grunngjeving:
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Vi som eiere av Skjelvik 93, girdsnummer 499, bruksnummer 59, gnsker a fa fritak for bestemmelser
for LNF omradet som hyiten er plassert i forbindelse med bygging av et tilbygg til eksisterende hytte.
Nabovarsel er sendt bergrte naboer, og ligger signert vedlagt til denne spknaden. Ingen naboer har
hatt innsigelser p3 bygget, men er utelukkende positive til slik det er planlagt.

Per i dag har hytten kun ett soverom, og derfor er den uegnet for oss som familie pa fire med barn i
tenarene. Vi @nsker ogsa 4 bidra mer i driften av garden til Kjell Skjelvik i ferier og i helger, men
plassen i hytten gjer dette utfordrende. Tilbygget vil muliggj@re og bygge to soverom slik at det vil
vaere bedre & kunne bruke hytten slik den er i dag. Det er kun planlagt a legge inn strgm til det nye
tilbygget for lys og varme, og ikke vann og sanitaert. Dermed vil det ikke vaere behov for & grave mer
grofter for avippsrgr p tomten enn det som allerede er godkjent av kommunen. Kun ett ror for
elektrisk kabel vil bli lagt ned i henhold til forskrifter.

Se eget vedlagt skriv fra neermeste gardbruker Kjell Monrad Skjelvik som bekrefter at tilbygget vi har
planlagt ikke vil pavirke driften av girden negativt. Bygget vil vaere positivt for gardsdriften da det
muliggjer mer arbeidskraft og hjelp for gdrdbruker Kjell Monrad Skjelvik. Vi gnsker @ kunne bidra nar
det er behov for det i sesongene og ellers i helger nar han har behov for hjelp.

Nar det gjelder plassutnyttelse p tomten, s er selve hytten som er oppfgrt pd 57m2 BRA, i tillegg til
en eldre vedbod p3 3m2 BRA. Tilbygget pa 21 m2 BRA vil utgjgre en liten endring pa forholdet
utnyttet tomt/ledig tomt, men vil utgjgre en stor forskjell for oss som hytteeiere. Utnyttet tomt per i
dag er er 6%. Et tilbygg vil utgjpre en gkning som tilsvarer 2,1%. Det vil 5i at 8,1% av tomten er
benyttet med et tilbygg. Dette er i vare gyne en marginal gkning ,noe som vi hdper at kommunen sier

seg enige i.

Vi vil utelukkende bruke lokale aktgrer som ressurser for bygging av et nytt tilbygg, noe som vil bidra
til kommunens innbyggere som driver med slike oppdrag.

Stgrrelsesmessig er det planlagte tilbygget som vist pd skisser planlagt a ha malene 7x3m (21m2 BRA)
med fluktende tak mot eksisterende hytte. Se vedlagte skisser 1,2, 0g 3.

Plasseringen av tilbygget vil vaere pa sgrsiden av hytten, og dette vil veere pa et sted pa tomten som
ikke kan brukes til noe annet per i dag. Avstand til naermeste nabotomt fra enden pd nytt tilbygg vil
vaere 8,3m (se vedlegg 2 ) og avstand fra sjg til tilbygg er malt til 124m (se vedlegg 3). Hytten og det
nye tilbygget ligger ogsa i enden av en privat blindvei hvor det er lite ferdsel. Tilbygget vil ikke synes
godt for forbipasserende, utenom for de to naboene som har hus og hytte i enden av veien.
MNaermeste nabo har signert pa nabovarselet

Oppsummert vil dette tilbygget ha mer fordeler enn ulemper.

= Bygeget muliggjer at vi kan bidra mer aktivt i gardsdriften som vi har sterk tilknytning til.

e Bergrte naboer har ikke hatt noen innsigelser eller motforestillinger til planlagt bygg nér de
har blitt forevist skisser av tilbygg i forbindelse med nabovarsel. Naboene gnsker 0ss
velkommen med nytt tilbygg.

« Bygget vil ikke veere sjenerende i terrenget da det ligger skjult bak eksisterende hytte og
flukter med eksisterende tak pa eksisterende hytte som samme enhet.

e Stgrrelsen pd 21m2 BRA er ogsa lite i forhold il tomtens potensiale og omfang.

e Tilbygget vil medfgre en liten endring av utnyttet tomt pa 2,1%, og vil medfare liten endring i
landskapet.
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Uttale fra anna styresmakt
Saka er sendt til uttale til Statsforvaltaren i Vestland og Vestland fylkeskommune, men
det er ikkje gitt uttale fil saka.

Nabovarsel
Tiltaket er nabovarsla.
Det ligg ikkje fare merknader frd nabo.

Plassering
Plassering av ftiltaket er vist i situasjonsplan motteke her den 30.09.2023.

P& situasjonsplanen er minsteavstand til nabogrense vist til & vere 0 meter.

Vatn og avlgp (VA)
Ingen endring.

Tilkomst, avkegyrsle og parkering
Ingen endring.

Terrenghandsaming
Ingen endring.

Visuelle kvalitetar

Tiltaket skal prosjekterast og utfarast slik at det etter kommunen sitt skjgnn har gode
visuelle kvalitetar b&de i seg sjalv, og i have til tiltaket sin funksjon, bygde og
naturlege omgjevnader og plassering.

Flaum, skred og andre natur- og miljgtilheve

Ansvarleg sakjar har erklcert at tiltaket ikkje skal plasserast i eit omrédde der det er fare
for flaum, skred eller andre natur- og miljgtilh@gve som krev scerskilte undersgkingar
eller tiltak. Kommunen legg denne vurderinga til grunn for vedtaket.

VURDERING

Dispensasjon

Det er to vikdr som ma vere oppfylt for & gje dispensasjon. For det fgrste ma dei
omsyna som ligg bak faresegna det dispenserast i frd ikkje verte vesentleg tilsidesett.
For det andre md fordelane ved & gje dispensasjon vere klart stgrre enn ulempene,
etter ei samla vurdering.

Ved dispensasjon fré planar skal det leggjast scerleg vekt pd nasjonale og regionale
rammer, og det bar ikkje gjevast dispensasjon frd planar nér ei direkte réka statleg
eller regional styresmakt har gjeve negativ uttale til ssknaden.

Ved dispensasjon frd lov og forskrift skal det leggjast scerleg vekt pd dispensasjonen
sine konsekvensar for helse, milja, tryggleik og tilgjenge.
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Kommunen kan setje vilkdr for dispensasjonen. Vilkéra ma liggje innafor ramma av
dei omsyn lova skal ivareta, og det mé vere ein naturleg samanheng mellom
dispensasjon og vilkar, til dgmes slik at vilkér sé langt som mogleg kompenserer for
ulemper dispensasjon kan medfare.

Var vurdering:

Kommunedelplan for tidlegare Raday har omr&der sett av til LNF-spreidd fgremdl,
men ulikt koommunedelplan for Meland og Lindds har de ikkje matrise-oppsettet som
sikrer same status for bebygga LNF-tomtar. Det vil difor vere naudsynt & sakje
dispensasjon for LNF-faremdlet ogsd for de etablerte eigedomane innafor LNF-
omrdadet.

Sjelv om kommunen framleis har tre hovudplanar, og slik sett ei forskjellig
arealforvaltning, bar det vere same vurderingsgrunnlag som ligg i botn ndr det gjeld
forvaltning av LNF-fagremdla.

Innafor LNF-omrddet gjeld eit scerskilt vern av landbruk, natur og friluftsliv. Ein skal
unngd & bygga ned nyttbar areal for landbruket, eller som er fil hinder av ferdsel og
bruk av friluftsomrada.

| denne saka er det ei etablert bruk som fritidsbustad. Eigedomen er omkransa av
det som i NIBIO sitt gardskart er registrert som innmarksbeite, men arealet
fritidsbustaden ligg pd stér som bebygga areal.

Det er eit forholdsmessig lite tilbygg det vert sgkt om, og dette er ogsd plassert
innafor bebygga areal jf. NIBIO sitt gardskart. Slik administrasjonen vurderar det er
det difor ikkje til hinder for gardsdrifta, og at denne slik sett vert uforandra.
Administrasjonen si vurdering er at omsyna bak LNF-faremdlet ikkje vert sett vesentleg
til side som fglgje av etablering av tilbygg til fritidsbustad.

Etter ei samla og konkret vurdering finn kommunen at vilkéra for & gje dispensasjon
fr& LNF-faremdlet er oppfylt.

Vurdering etter naturmangfaldslova

Kommunen har mellom anna sjekka det aktuelle arealet i www.naturbase.no og
www.artsdatabanken.no og nytta rettleiing fr& Statsforvaltaren. Kommmunen kan ikkje
sjé at filtaket vil kome i konflikt med naturmangfaldslova.

Regelverk

e Dispensasjon er sgknadspliktig efter pbl § 19-1.

e Sgknad en skal nabovarslast etter pbl § 21-3.

e Krav til privatrettsleg sikra tilgang til vatn og avlaup felgjer av pbl. §§ 27-1 og
27-2.

e Alle eigedomar md& ha sikra tilkomst fil offentleg veg, jf. pbl § 27-4.

e Alle tiltak etter pbl skal ha gode visuelle kvalitetar i samsvar med pbl §§ 29-2, jf
29-1.

e Krav til avfallsplan fglgjer av byggteknisk forskrift (TEK) § 9-6.

e Krav til skildring av miljgsanering fglgjer av TEK § 9-7.
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¢ Kommunen kan gi dispensasjon med grunnlag i pbl § 19-2 andre ledd, men
ber ikkje gi dispensasjon ndr ei direkte rdka statleg eller regional styresmakt har
gjeve negativ uttale til sgknaden, jf. pbl § 19-2 filerde ledd.

e Kommunen kan setje vilkdr for ein dispensasjon, jf. Ot.prp. nr. 56 (1984-85) s
102.

¢ Kommunen skal ikkje ta stilling til privatrettslege tilhgve, jf. pbl § 21-6.

e Tiltaket md& ikkje kome i konflikt med prinsippa i §§ 8-12 i naturmangfaldiova.

Mynde
Saka er handsama og avgjort administrativt i medhald av delegert mynde, jf.
kommunelova § 5-3, 3.ledd og gjeldande delegeringsreglement.

Klage

Vedtaket er eit enkeltvedtak etter reglane i lov om offentleg forvaltning (fvl).
Vedtaket kan klagast pd til kommunen, jf. fvl. §§ 28-36. Klagefristen er 3 veker fr&
melding om vedtak er motteke. Det er nok at klagen er postlagt innan fristen gdr ut.
Klagen skal sendast skriftleg til kommunen. | klagen skal det gé& fram kva det vert
klaga pd i vedtaket, og kva endringar ein gnskjer. Klagen skal grunngjevast. Feretak
som har f&tt avslag pd seknad om ansvarsrett har scerskilt rett til & klage over dette
vedtaket.

Far det kan reisast sgksmdal om vedtaket er gyldig eller krav om erstatning, mé have til
& klage pd vedtaket vere nytta fullt ut, jf. fvl. § 27b.

Ved all vidare kontakt i denne saka, ver venleg og referer til saknr.: 23/6762

Med vennleg helsing
Alver kommune

Ingrid Bjgrge Pedersen Are Frgysland Grande
R&dgjevar Avdelingsleiar

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og har difor ingen signatur.

Vedlegg:
Situasjonskart
Flyfoto

Skisse - teikning

Mottakarar: .
Erlend Haugom Bastanesvegen 5305 FLORVAG
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