Merknad til interkommunal plan for sjgareal - etter 2. gongs hgyring

Nr Dato Avsendar Avs kategori Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad
1 20.04.2023 |Kystverket Offentleg |post@kystve Fedje Hjeltevarden Motsegn - Hjeltevarden Omradet AKV Hjeltevarden har vore dikutret over tid og fulgt
Kystverket fremma motsegn til akvakulturomradet (AKV) i Fedje planarbeidet heile vegen. Kystverket og Fedje kommune er
kommune til 1.gongshgyringa da akvakulturomradet kjem i konflikt med|sakleg ueinige og kommunen gnskjer at omradet/arealet skal
kvit sektor og eit viktig losbordingsomrade. folgje ved framlegget til plan vidare. Om motsegna vert staande
gnkjer kommunen og bringe saka til mekling. | hgve til framdrift
Kystverket har og tidlegare hatt motsegn til dette AKV-omradet ved og vedtak har ein tidlegare kunne vedta plan som sadan og
Hjeltevarden. Allereie i 2008 fatta Kystverket avslag pa sgknad om unnta uavklart omrade for rettsverknad fram til det ligg ei endleg
akvakultur i same omradet. | 2014 vart det gitt avslag pa sgknad pa avgjersle. Denne prosedyren er gnskje avklart fgr framlegget til
Tedneneset (Hjeltevarden), som vart klagehandsama i 2015 og sendt til |plan vert lagt fram for endeleg handsaming i kommunane.
Samferdselsdepartementet for avgjerd. Departementet konkluderte i
2017 med at det ikkje var grunnlag for a gjera om Kystverket sitt vedtak
om avslag. Eit akvakulturanlegg ved Hjeltevarden vil virke pa
trafikktryggleiken i omradet. Etablering av akvakulturanlegg krev Igyve
etter havne- og farvannslova §14. Kystverket er ikkje innstilt pa a gi
Igyve til a ligge i, eller naert opp til kvit sektor fra Fedje fyrlykt.
Akvakulturomradet kjem inn i eit viktig losboardingsomrade (omrade
for & hente og sette av los til/fra fartpy). Omradet pa austsida av Fedje
gir le for vestleg vind og sjggang. Ved vanskelege veerforhold ma fartgya
segle sa nzert opp mot land som mogleg for a sikre le for a utfgre ein
sikker losbording. Etablering av anlegg i dette omradet vil avgrense ein
trygg mangver nzert land ved Hjeltevarden.
1 20.04.2023 |Kystverket Offentleg |post@kystve|Gulen AKV omradet Ospeneset i Gulen kommune er tatt ut av arealplankartet, |Omradet AKV Ospeneset i Gulen kommune er etter motsegn og
og Kystverket trekker dermed var motsegn mot AKV omradet seinare samtale med Kystverket teke ut av framleggettil plan.
Ospeneset.
1 20.04.2023 |Kystverket Offentleg |post@kystverket.no Kystverket trekker motsegn mot bruk av arealfgremalet «einbruk fiske», [| omrade der fiske (Fl) og farled (FA) er overlappande er
da arealplankartet er endra til kombinert fgremal Fiske/Farled (VK_FAFI)|plankartet justert fra einbruk til fleirbruk og grunnlaget for
der fiskeomrader og areal til farleia er i same omradet. Kombinert motesegn er vekke.
omrade VK_FAFI er forankra i fgresegn 3.1.12 a).
1 20.04.2023 |Kystverket Offentleg |post@kystverket.no Kystverket kan ikkje se at vare faglege rad er kommentert i «Merknad til || dette tilfelle har det skjedd ein eller anna form for teknisk glipp
1.gongshgyring — gjennomgang. Vedlegg til 2.gongs hgyring». da Regionradet ikkje har motteke brev fra Kystverket datert
15.12.22 samstundes som Kystverket kan stadfesta at brevet er
sendt digitalt og dette er kvittert i postsystemet.




Nr Dato Avsendar Avs kategori Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad
20.04.2023 |Kystverket Offentleg [post@kystverket.no Viser til teams mgte 3.mai med gjennomgang av Kystverkets sine faglige|Da det vart klart at Regionradet ikkje hadde motteke brev fra
rad til IKP Nordhordaland. Det kom opp spgrsmal om Kystverket hadde |Kystverket 15.12.22 fekk ein dette sendt over. Etter interen
merknader til areal til rastoffutvinning (her skjellsand). Uttak av gjennomgang vart det gjennomgrt mgte/samtale med
skjellsand blir vurdert som tiltak/aktivitet pa lik linje med all annen Kystverket (teams) der ein hadde gjennomgang av faglege rad i
aktivitet/tiltak i farvannet, dvs. vurdering om selve handlingen med brevet. Sekretariatet oppfattar etter mgte at faglege rad er tatt i
uttak av skjellsand pavirker sikkerheten til sjgtransporten. Viser til vare og i naudsynt grad er handtert i plandokumenta og det vert
Havne- og farvannsloven §14 fgrste ledd: ikkje ein detaljert gjennomgang av dette her.
§ 14.Tiltak som krever tillatelse
Tiltak som kan pavirke sikkerheten, ferdselen eller forsvars- og
beredskapsinteresser i farvannet, kan ikke etableres uten tillatelse. Som
tiltak regnes bade innretninger, naturinngrep og aktiviteter. Det kan
ikke gis tillatelse til tiltak som vil stride mot bestemmelser gitt i eller i
medhold av denne loven.
Kystverket skal vaere med i hgringen fgr fylkeskommunen gir konsesjon
til uttak av rastoff, og vurderer i denne hgringsrunden om tiltaket kan
vaere sgknadspliktig.
Til informasjon vedlagt uttalelse der Kystverket har vurdert at
aktiviteten er sgknadspliktig pa grunn av nzerhet til trafikkert farled.
19.04.2023 |[Agnar Privat  |agnar.nygard Fedje Gjelder 168/16 i Fedje kommune. Arealet ligg i gjeldande plan som smabathamn utan plankrav.
Nygard(ektemann til Ved 1.gangs hgyring var det fremmet forslag om at fiskerikai pa bruket |@nskje fr& eigar om mellom anna kai og rorbu krev ei vid
eier Jorunn Nygard) skulle fortsatte a veere fiskerikai. vurdering av tilhgva pa land. Dette bgr og kan gjerast
Na vil vi at resterende sjg/strandlinje mellom eksisterende kai ( 168/16) [samstundes i revisjon av KPA Fedje (Land og Sjg) eller gjennom
og 168/450 skal avsettes til forlengelse av fiskerikai,opplagsplass,sj@- og |detaljplan.
rorbuer.
12.04.2023 |Bergen Offentleg |post@museumvest.no Me er positive til at Alver, Austrheim, Fedje, Gulen, Masfjorden, Vi er samd med at det med stort sannsyn er mange uregistrerte
Sjgfartsmuseum Modalen, Ostergy og Vaksdal laga ein interkommunal plan for sjgareal. [minne i sj@. Generelt har vi med oss at det ligg ei plikt knytt til
Med sine over 90 ulike marinarkeologiske lokalitetar i sj@, lange kystlinje[aktsomhet og varsling nar ein gjennomfgrer tiltak. Meiner dette
og rike maritime kulturlandskap har Bergens  Sjgfartsmuseum mange |er dekka pa naudsynt vis i fgresegna som t.d. pkt. 2.2 c).
prioriterte omrade for kulturminne i disse kommunane. Ogsa Modalen
som per dags dato ikkje har registrerte kulturminne i vatn har omrade
som er interessante fra eit marinarkeologisk perspektiv. Arbeidet med
kulturminne under vant er pagaande og omfattande, og Bergens
sjgfartsmuseum er derfor avhengig av at alle plan og tiltak som raka
vatn varslast til museet via Vestland fylkeskommune.
24.04.2023 |@ivind Eikefet Privat  |oivind@geol Alver X Ser pa utlagt plan at det er avsatt omrade til smabathavn i Skuthamna, |l omradet Hella er det 3 registrete smabathamner som er tatt i

(leder i Naustvagen
batlag)

Hella. Dette er en god bekreftelse pa dagens bruk.

| tillegg er det etablert smabathamn i Naustvagen med egen
reguleringsplan og det er ogsa flytebrygger pa Helleneset. Kartet er litt
uklart pa disse omradene, men jeg mener uansett at det burde veert
angitt at her er det etablerte smabathamner.

bruk. For Hellaneset bathamn og Naustvagen er det utarbeidd
reguleringsplan. Skuthamna (SH_55 Alver) er registrert som
omradet for smabathamn med plankrav. Omrade med gjeldande
reguleringsplan er ikkje med i planomrade i dette arbeidet. Vert
tatt stilling til nar arbeidet med KPA LAND vert gjennomfgrt.
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14.04.2023 [Aage Langhelle Privat  |aage.langhell|  Vaksdal Hei, det er mulig jeg vil kommer med innspill, men f@rst har jeg harto  [Er i samrad med Vaksdal kommune v/Knut Trefall besvart i epost
spgrsmal: 14.04.2023
1. S vidt jeg kan se er det markert pa kartet to smabathavner pa
Stavenes i Vaksdal kommune. Det var for noen ar siden en plan/forslag
til det. Den ble lagt til side etter protester fra beboere. Ligger det fore
nye planer om smabathavn pa Stavenes?
2. Vil oppdrettsanlegget i naerheten av Sandvik (mot Langhelle) starte
opp igjen?
Mulig jeg har oversett informasjon, men jeg har ikke funnet noe konkret
om dette i planen.
30.03.2023 |Kobbevik og Nzering |christian.rein| Austrheim [x Ma fa inn areal som gir rom for forflaten. Etter dialog med Austrheim kommune og tiltakshavar vert
Furuholmen arealet for lokaliteten justert slik at eksisterande forflate kjem
innan for areal satt av til akvakultur.
26.04.2023 |Karianne lo Privat kontakt@tre Alver X Det vises til 2. gangs hgring av IPS. Arbeidet med IKP Sjg bergrer naturleg ein del tilhgve, tiltak eller
innspel som gjeld bade for land og sj@.
Vart innspill er tatt med blant de 67 innspillsgivere som er kommet med |Utgangpunktet for dette arbeidet har vert bare sjpareal og
i 2. gangs hgring. stoppe i fjaera. Spgrsmal som gjeld bade sjg og land har fulgt oss
Se innhold fra var innsigelse som er kommet med under. heile vegen og etter samrad med Statsforvaltar vart ein samd om
Som respons er det skrevet dette i notat: at desse innspela/tiltak vert fgrt over til arbeidet med
kommuneplanens arealdel for land som no er i gang i Alver. Det
"Merknad: Forslaget tas med i arealplan land. " er difor ein del innspel som kommentert med "Forslaget tas med
Hva menes med at "forslaget tas med i arealplan land" og hva i arealplan land" og vert handsama der.
innebzerer dette?
Du finn informasjon om denne planprosessen pa heimesida til
Alver kommune og kontaktperson er min kollega Marte Eriksrud
Med vennlig hilsen som er pa kopi pa denne mail.
Karianne lo
26.04.2023 |Karianne lo Privat [endre.namdd Alver Rossland
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8 27.04.2023 |Sue Janne Alsaker og Privat lars.selmar.a Fedje X Vi er grunneiere til 167/2 i Fedje kommune. Det skjer ingen justering av smabathavn i dette arbeidet. Kun ei

Lars S. Alsaker vidarefgring av eksisterande. Endring av smabathamn ma Fedje
Det er positivt at arealene utenfor var eiendom i Rognsvagen fortsatt gjennomfgre ved ein rullering av arealplan for land, der ein ser
arealdisponeres til smabathavn, slik at vi har mulighet til 3 legge uten |sjg og land i samanheng.
liten flytebrygge — se nordligste SH_02 — omrade pa gstsiden av
Rognsvagen. De lokale forholdene tilsier imidlertid at det hadde veert
hensiktsmessig om grenselinjen for SH-arealet ble utvidet bare 4-5
meter vestover. Da kan flytebrygge legges ut pa det best egnede stedet.

Innerste delen av bukten er for grunn. Slik mindre justering mener vi
kan gjgres uten ny hgring av plan (i motsatt fall er jo hgringsinstituttet
uten mening). Endringen kan gjgres arealngytralt ved at
kvadratmeterne fra innerste del (4-5 meter)— som uansett ikke kan
brukes — heller legges utenfor der det er egnet a legge flytebrygge.

8 27.04.2023 |Sue Janne Alsaker og Privat lars.selmar.a Fedje Videre er vi ogsa eier av utmarksteig i Storemark 167/2. Det er Tatt til orientering

Lars S. Alsaker arealdisponert nytt akvakulturomrade i Fedjefjorden rett gst for var
eiendom her. Vi mener dette er et meget godt egnet areal for AK —som
ikke er i veien for noe eller noen. Vi har saledes ingen innvendinger til
at det legges et AK-omrade utenfor var utmarkseiendom her.

9 07.05.2023 |Geir Magne geim-g@onli| Vaksdal og Det er difor eit legitimt krav at desse lakseplassane vert registrert og Med dei rammene som ligg i planlova og skildringa av fgremal
Gammersvik Ostergy teikna inn pa kartgrunnlaget for planen pa lik line med kaste og som kan brukast meiner arbeidsgruppa at det ikkje er grunnlag
leiar HGSL lassetjingsplassar som for ein del allereie synes a vera innteikna pa til & teikne inn laksefiskeplassar, som er privaterettigheter, inn i

plankart for forvalting av sjgareal. Slik kan ein ta hensyn til lokale kart pa dette plannivaet.
rettigheiter og vonaleg unnga at rettigheits- havarar vert overkgyrde i

framtidige planar. Vidare vil ei slik registrering av lakseplasser sikre at

kommunane handterer saker knytta til bruken av sjgarealet best

mogeleg .

9 07.05.2023 |Geir Magne geim-g@online.no HGSL meiner at framtidas oppdrett av fisk ma fgrega i lukka utsleppsfrie [Sjglv om det er gnskjeleg har kommunane pr i dag ikkje hgve til
Gammersvik anlegg. Ein vil da unnga forureining og remming fra anlegga, seie noko om teknisk utforming av akvakulturanlegg. Ein kan seie
leiar HGSL luseproblematikken vert Igyst og ein har heller ikkje lenger trong for noko om forureining og ein verksemnd sin paverknad pa

rensefisk. Foreslar at arealplanen tar inn eit krav om at anlegga i miljgtilhgve. Det er gjort i framlegget
regionen skal vere lukka anlegg i Igpet av ein tidsperiode pa
eksempelvis 5 ar.
10 07.05.2023 [Annbjgrg Raknes anraknes@online.no Eigar av 4630-111/4/0 - Utfra plankartet ser ein at mesteparten av Denne angar ogsa land. Saka ma eventuelt sjdast pa ved

strandlinja mi er merka av som friluftsomrade. Dette harmonerer darlig
med beiteomrade, som er definert i nibio sitt kart som innmarksbeite.
Utfra beiteloven er det begrensninger i bruk av omrade.
Landbrukskontoret er ogsa skeptisk til meir trafikk i omradet, i forhold
til beitedyra. Eg ser helst at den foreslatte arealbruken vert stroke.

handsaming av areaplan for land.
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11

04.05.2023

Reigstadvegen 125 AS

ane@arkoco Ostergy

l innspelet som vart sendt inn til IKP SJ@ NH, datert 05.12.2022, vart det
fremma eit ynskje om at det vert regulert areal til ny smabathamn i
sjparealet tilgrensande gbnr. 146/17, Ostergy kommune. Innspelet til
IKP SJ@ NH vart sendt som ein naturleg oppfelging til eit anna
arealinnspel som vart sendt i forbindelse rulleringa av KPA for Ostergy. |
samband med rulleringa av KPA vart det i juni 2022 sendt inn eit innspel
for gbnr. 146/17, der det vart fremma ynskje om at eigedomen
regulerast til bustad, eller eit kombinert féremal med nzering, for a
legge til rette for til dgmes reiselivsverksemd. Forslaget om ny
smabathamn vart ikkje inkludert i innspelet til KPA, da det som
hovudregel ikkje vart opna for arealinnspel i tilknyting til sjp — og
strandsona, i samband med rulleringa av KPA for Ostergy.

Pa bakgrunn av ovannemnte forhold, ber ein om at innspelet som vart
sendt i samband med 1. gangs hgyring og offentleg ettersyn, datert
05.12.2022, vert vurdert pa nytt.

Dette er eit tiltak som vil stille krav til landdelen. Difor bgr dette
tiltaket vurderast i samanheng med kommuneplan for land.

12

05.05.2023

Fedje kommune

Offentleg

Fedje

Hjeltevarden

Kommunestyret ber om at lokalitet for akvakultur pa austsida av Fedje
(Hjeltevarden) som er flytta noko mot sgr for @ komme kystverket i
mgte, blir realisert gjennom planprosessen.

Fedje kommune ynskjer a bruke dialogen med kystverket for a finne ei
Igysing for arealet som begge parter kan veere nggd med.
Kommunestyret er ikkje samd med motsegn fra statsforvaltar, og
vurderer det slik at lokaliteten tvert imot er godt eigna for akvakultur
for a ta i vare naturmangfald. Plan- og bygningslova skal kunne gi
fleksibilitet for at ulike interesser gjennom dialog kan finne Igysingar
som teke i vare alle partar. | samband med dette opplever Fedje
kommune at andre styresmakter ikkje stgtter opp om vekst og utvikling
i lokalt naeringsliv, og har berre fokus pa eige ansvarsomrade. Fedje
kommune saknar dialog med statsforvaltar og kystverket i
planprosessen.

Fedje kommune har vor ei dialog med mellom anna Kystverket
over tid. Dei er sakleg ueinige med kvarandre og kommunen
@nskjer omrade tatt med vidare i planarbeidet. Kommunen
styrar i utg.pkt. vidare dialog med Kystverket. Slik sta er no vil ei
konkludere med at saka gar til mekling.

13

26.04.2023

Naturvernforbundet
Nordhordland

jnordo@broadpark.no

Med utgangspunkt i HI sin risikorapport for PO4, den interkommunale
planen sine konklusjonar i kap. 9 og fgringane som vi elles legg til grunn
gnskjer Naturvernforbundet Nordhordland at:

¢ Produksjonsvolumet for tradisjonelt oppdrett av laksefisk i
Nordhordland vert redusert.

¢ Produksjonsarealet for akvakultur vert redusert.

o Eksisterande lokalitetar med hggt konfliktniva vert lagt ned og nye
lokalitetar med hggt konfliktpotensiale ikkje blir tekne med i planen.

Arbeidet med interkommunal plan for sjgareal har eit breidt
kunnskapsgrunnlag og ma. risikorapport fra
Havforskningsinstituttet (Hl). Ein er samd lom kunnskap og dels
konklusjonar, men arealplan styrer ikkje volum pa biomasse.
Med grunn i den kunnskapen ein har vert arealdiponeringa endra
ein del og ein tar mellom anna ut eldre, mindre og lite
drivverdige lokalitetar i planomradet. Grad av konfliktniva er
diskutabelt og eventuelle problemstillingar vert ikkje naudsyntvis
Igyst ved & ta ut arealfgremal.
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13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@broadpark.no Radfjorden | framlegget til plan er det tatt innspel fra tiltakshavar (Blom) om
Nordhordland Naturvernforbundet gnskjer nedlegging av minst tre av lokalitetane, omstrukturering slik ein meiner at og tiltak om dette i
fortrinnsvis Ramsvik, Grasholmen og Bogno. Dessutan bgr Toska S i den |Austfjorden vil forbetre tilhgva. | framlegget er lokalitetane
tilstgytande Mangersfjorden vurderast for nedlegging. Sa lenge Bogngy og Ramsvika tatt ut som akvakulturomrade. Sa er det
lokaliteten er i raud sone, er Naturvernforbundet sterkt kritisk til at fortsatt slik at arbeid med arealplan ikkje kan si noko om
Vestland fylkeskommune i 2021 gav Igyve til 3 utvida Toska S frd 1560 |driftsform og volum pd biomasse knytt til akvakulturanlegg.
tonn biomasse til 3620 tonn, ogsa radd fra av Statsforvaltaren. Om ikkje|Arealplan har heller inga ramme for a faktisk legge ned
lokaliteten vert nedlagt slik vi primaert gnskjer, ma i alle hgve lokalitetar. Kan gjere det vankselegare a drive ved & fierne
konsesjonen reduserast til tidlegare niva, dvs. 1560 tonn. arealfgremal, men lokaliteten kan framleis drivast pa ubestemt
tid.
13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@brog Alver X Austfjorden og Hindenesfjorden | indre del av Fensfjorden, Aust- og Hindenesfjorden legg ein i
Nordhordland Naturvernforbundet gnskjer nedlegging av minst ein av lokalitetane i plan opp til ei omstrukturering. Det inneber at fleire, mindre og
Austfjorden, fortrinnsvis Leirvika, og nedlegging av Storskrebukti i eldre akvaomrade som dels ikkje er i bruk vert tatt ut av plan. Av
Hindenesfjorden. omrade som er i bruk gnskjer ein @ samordne fleire omrade til eit
stgrre. Etter 1GH vert omrade (Vikane) i Masfjorden prioritert.
Innspelet om samanslaing av Leirvika og Rekeviki ma avvisast. Det same[Konskevensutgreiinga er nok raud av ulike grunner, men ein
ma innspelet om ny lokalitet Einestrand og Serkvingevagen. meiner at samla sett vert ei gjennomfgring av tiltaket ei
forbetring.
13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@brod Masfjorden [x Masfjorden Lokalitetane Adnekvam og Duesund (Masfjorden) er
Nordhordland Med dette som bakgrunn gar Naturvernforbundet i mot utvidinga av eksisterande og vert fgrt vidare i plan etter dialog med ma.
lokalitetane Adnekvam og Duesund og ny lokalitet ved Totland. Totland |Statsforvaltar. Arealinnspel for endring er vesentleg redusert i
vert radd fra i KU pa grunn av hggt konfliktpotensiale for landskap. hgve til 1GH. Nar det gjeld omrade Totland (Masfjorden) gjeld
Naturvernforbundet stgttar denne vurderinga. dette bade land og sjg. Det er ikkje komen tydeleg fram at
eventuelt titak pa land mykje skal skje i fjellhall og gjer slik sett
ikkje inngrep i landskap. Vidare at tiltak i strandsone i all
hovudsak gjeld eldre fabrikkanlegg som star til nedfalls. Dette er
ei sak som Masfjorden gnskjer fgrt vidare.
13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@brog Gulen X Annelandssundet Lokalitetane Gravika og Hyseneset (Gulen) vert fgrt vidare.
Nordhordland Naturvernforbundet gnskjer nedlegging av minst ein av lokalitetane, Lokalitet Gravika er litt utvida og justert etter dialog med
anten Hyseneset eller Gravika. Vi gar dessutan i mot innspelet om Kystverket.
utviding av Gravika slik ogsa KU gjer.
13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@brod Ostergy [x Segrfjorden | Sgrfjorden (Ostergy) vert den eksisterande lokaliteten Vikna
Nordhordland Naturvernforbundet gnskjer nedlegging av minst ein av dei etablerte som ikkje er i bruk tatt ut av plan. P3 lokalitet Skafta vert arealet
lokalitetane, fortrinnsvis Skafta, og gar dessutan sterkt i mot ny lokalitet [endra og noko redusert, men fgrt vidare.
pa Vikna. Vi gnskjer ikkje utviding av Skafta.
13 26.04.2023 [Naturvernforbundet jnordo@brod  Ostergy |x Ytre Osterfjorden Lokalitetane Tepstad (Ostergy) og Eikebaerana (Alver) vert fgrt
Nordhordland Naturvernforbundet gnskjer nedlegging av lokalitetane pa Tepstad og  [vidare. Omradet for lokalitet Tepstad vert endra og flytta noko ut
Eikebaerana. Vigar i mot utviding av Tepstad. i fra land.
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avskriving av merknad
13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@brod Austrheim [x Austrheim Ein arealplan legg ikkje ned drift pa ein lokalitet for oppdrett,
Nordhordland Nedlegging av Allersholmen men ein kan ta arealfgremplet ut av plan og slik sett gjere det
Eksisterande lokalitet for torskeoppdrett, Trgvika. bgr leggjast ned av di [vanskeligare a gjere endringar i eller pa anlegget. Nar det gjeld
torskeoppdrett pa generell basis slit tungt med sjukdom og mykje Arasvéagen har ein vore i dialog ma. med Austrheim kommune.
rgming med stor risiko for genetisk skade pa kysttorsken. Lokalitet @ksnes vert fgrt vidare og arealendringa synes & ha
aksept sjglv om den kjem ut i rekefeltet. Nar det gjeld kombinert
Innspelet om kombinert hamn og akvakultur i @ksnesmarka ma avvisast |[omrade knytt til @ksnesmarka er dette utfordrande, men gnskja
pa grunn av hggt konfliktniva. Innspelet om endring av lokaliteten av Austrheim kommune. Inntil vidare fglg det planarbeidet.
Pksneset vil i fglgje KU bandleggja 20-25 % av rekefeltet i Arasvagen.
Innspelet ma difor avvisast.
13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@brog Alver X Sivilombodet har gjeve Naturvernforbundet medhald og har bede Generelt ma det presiserast at det eksisterar det ikkje nokon
Nordhordland Kommunal- og distriktsdepartementet om ny vurdering av lokalitetane, [kommudelplan for havbruk i Meland (Alver). Nar det gjeld det a
dvs. Gjerdneset, Skjelanger og Kjeppevikholmen. ta ut arealfgremal fra plankartet kan dette gjerast utan KU. Dei
tidlegare fleirbruksomrada for Skjelanger og Gjerdneset som lag
Det vil vera naturleg & gjera slik vurdering i Interkommunal plan for inne i kommuneplanens arealdel for Meland har i prosessen med
sjgareal i Nordhordland. Det er ikkje gjort, men Gjerdneset og dette planarbeidet vert spelt inn pa nytt som areal for einebruk
Skjelanger er som dei einaste i planen likevel gjort om fra akvakultur. Dette 1ag til vurdering fgr 1GH og blei gjennom
akvakulturfgremal til bruk og vern av sj@ og vassdrag, men altsa utan arbeidet med KU fasa ut av planarbeidet. | hgve til vurderingar
KU. Vi spgr oss kvifor ikkje lokaliteten Kjeppevikholmen og fleire andre [knytt til kommuneplanens arealdel for Meland kommune har
eksisterande lokalitetar med konfliktpotensiale ikkje er tekne ut av departementet gjennomgatt saka pa nytt og har ikkje funne det
planen slik som Gjerdneset og Skjelanger. naudsynt a ende grunngjeving eller konklusjon knytt til
Uansett meiner Naturvernforbundet at Sivilombodet si avgjerd lokalitetane Gjerdeneset, Skjelanger og Kjeppevikholmen.
ansvarleggjer Alver kommune 3 vurdera Kjeppevikholmen pa nytt. Det
bgr skje ved at kommunedelplan for havbruk i Meland (Alver) vert
innarbeidd i den nye interkommunale planen for sjgareal.
13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@broadpark.no X Skjelsand [Skjelsand Omrade for uttak av skjellsand vart uteglgymt til 1GH og er etter
Nordhordland il 2. gongs h@yring er det tatt inn tre nye lokalitetar for innspel fra Vestland fylkeskommune tatt inn i plan. Mellom anna

skjelsandutvinning: Lyngoksen og Hggholmen i Austrheim og
Maggyosen pa Fedje. | KU kjem bade Lyngoksen og Mag@yosen ut med
raudt. Det skuldast fgrst og fremst risiko for skade pa naturmangfald,
men ogsa kulturminne og friluftsliv.

Hggholmen hamnar i gul kategori, men KU beskriv likevel eit hggt
konfliktpotensiale I tillegg vil Naturvernforbundet bemerka at
Hggholmen og omradet rundt er mykje nytta til friluftsliv og fritids- og
yrkesfiske. Lokaliteten har m.a. gode teine- og ruseplassar.
Naturvernforbundet meiner alle tre innspela ma avvisast.

fordi konsesjon for slik verksemnd berre skal skje pa areal sett av
i arealplan. Alle lokalitetar for uttak av skjellsand vil alltid verte
raud i KU da dei er rekna som eigen naturtype og uttak fgrer
med seg direkte inngrep. Samstundes er det slik at uttak og bruk
av skjellsand er ei etablert og framleis akseptert naering og
nyttast mellom anna mykje som naturleg gjgdsel i landbruket. |
tillegg lagast mange bynare (kunstige) strender, som sjglvsagt
kan diskuterast, men er ofte til bruk for almenta. Den foreslatte
lokaliteten Hggholmen vert uansett tatt ut fra framlegget til plan.




Nr Dato Avsendar Avs kategori Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad
13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@brog Alver X Midtmarka og Flatgyosen Flatgyosen og Hagya (Alver) er det mange som har meiningar
Nordhordland Naturvernforbundet har vore sterk motstandar av omraderegulering av {om. Uansett bruk i sjg er omradet slik at det har stor verknad for
natur- og friluftsomradet Midtmarka pa Flatgy til bustader. Midtmarka [bruk pa land og motsatt. Innspela motteke til dette omradet er
leiar inn mot Hagyna og Bergen og omland friluftsrad sitt anlegg der. | |fgrt over til arbeidet med kommuneplanens arealdel for land i
dei sgrvende vikane i Midtmarka mot Flatgyosen har det i Alver kommmune slik at ein samla og betre far vurdert og jobba
omradereguleringa kome framlegg om to stgrre smabathamner mellom |med spgrsmala knytt til bade sjg og land.
Skitnedalsvika og Eidavika. Hamnene vil vera eit stort inngrep i
strandsona og eit betydeleg hinder for friluftslivet i osen som m.a. vert
mykje nytta til padling. Naturvernforbundet vil be om at
smabathamnene vert tekne ut av den interkommunale planen.
13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@broadpark.no Kart Ankerfeste Fortginingsomrade kring areal satt av til akvakultur har vore
Nordhordland Ankerfeste er ikkje del av sjgareal avsett til akvakulturfgremal i planen, |mykje diskutert. Dette fordi det er svaert vanskeleg a gjere presis
men paverkar betydelege sjgomrade i influensomradet negativt. vurdering av fortgyningar pa dette plannivaet nar ein ikkkje veit
Naturvernforbundet bed om at dette vert synleggjort i planen ved at noko om storleik og omfang pa eit framtidig anlegg. Vidare er
ankerfeste og fortgyingar vert inkludert i tiltaksomrada avsett til sjgbotn sveert varierande og kva val ein gjer knytt til type
akvakultur og at konfliktnivaet vert vurdert pa bakgrunn av det. fortyning spelar og inn. Etter samrad med Statsforvaltar vil nye
areal i denne plan og eksisterande areal som er vesentleg endra
fa areal med kombinert fgremal fortgyning og ferdsle rundt seg.
13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@broadpark.no Forureining|Forureina sjgbotn Planarbeidet skal vere og er basert pa kjent kunnskap. Ein er
Nordhordland Naturvernforbundet vil peika pa at kunnskapsgrunnlaget for forureina [samd om at kunnskapsgrunnlaget for fleire tema er mnagelfullt.
sjgbotn er sveert mangelfullt utgreidd i den interkommunale planen, Ein del av arbeidsoppdraget har ma. vore a sgkje a fa oversikt
men at fleire sjpomrade utanfor gamle og nye industriverksemder der [over nokre av desse manglane. Handlingsplan framover bgr og
risikoen er stgrst burde vore angitt som risikosoner. ma ha i seg mal om a gjere felles kartlegging av sjpomrada.
Naturvernforbundet gnskjer at slikt omsyn gjennom kartlegging blir
innarbeidd og synleggjort i planen.
13 26.04.2023 |Naturvernforbundet jnordo@brogd Austrheim Omsynssoner naturmiljg Austrheim kommune tek merknaden til orientering. Me ser at

Nordhordland

Store delar av @yane i Austrheim er i dag avsett til omsynssone
naturmiljg, i fgresegna til planen skildra slik:

Naturvernforbundet meiner likevel at mange av naturverdiane kan
ivaretakast ved & utvida omsynssona i @yane til & inkludera skjergarden
fra nordspissen av Lergyna og nordvestover mot Langgyna, Lyngoksen
og Rongeveer i randsona ut mot Fedjefjorden.

Naturvernforbundet gnskjer at omradet vert innarbeidd i den
interkommunale planen slik at @yane star fram som eit heilskapleg
omrade for naturmiljg og friluftsliv. Som konsekvens bgr
oppdrettslokalitetane ved Allersholmen og i Trgvika takast ut av planen
og innspela om skjelsandutvinning ved Lyngoksen og Hggholmen
avvisast.

gyane og kyskulturen her har viktige miljgverdiar. Planen tek
omsyn til desse verdiane.
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14

09.05.2023

Nordhordland
Nzeringslag

hildegunn@nonl.no

- Det "rgde lyset" er en nasituasjon - kan ikke veere fgrende for framtida
- De eksisterende arealene ma kunne brukes pa best mulig mate. Ma
ogsa ha mulighet for fortgying utenfor AKV arealet

- Arealene ma veere store nok - til ny teknoloig

Teke til orientering.

15

Alver kommune -
Kulturavdelinga

Offentleg

Planskildrin|

Kap 5.2 Kapitelet ma altsa fokusera pa kva paverknad og konsekvens
planen kan ha pa kulturminne og kulturmiljg, og kvar kunnskapen skal
hentast fra, og i mindre grad oppsummera historia.

15

Alver kommune -
Kulturavdelinga

Offentleg

Planskildrin|

kap 5.3 Friluftsliv

Kapittelet skildrar ikkje kva type friluftsomrade som finst i strandsona
og pa sjgen, kva for kvalitetar ulike omrade har, og korleis dei vert nytta
i dag. Kapittelet seier heller ingenting om kva type friluftsliv folk driv
med. | dette kapittelet burde bade bading/svemming, padling, sup-brett
m.m. vore omtala. Me kan saleis heller ikkje her sja at innhaldet i
kapittel 5.3 samsvarar med overskrifta pa kapittel 5. Det er ogsa viktig a
peika pa at battrafikk, inkludert vasscooterar, og kan utgjera ein
potensiell fare for kajakkpadlarar, sup-brett og badande. Badeplassar og
friluftsomrade i tilknytning til bathamner utgjer saleis ein potensiell
konflikt. For Alver kommune er det kartlegginga av friluftsomrade fra
2016/2017 og Plan for friluftslivets ferdselsarer som er dei viktigaste
kunnskapsgrunnlaget for tema friluftsliv. | tillegg kjem kartlegginga i

15

Alver kommune -

Offentleg

24

Kulturminne er i kulturminnelova definert som «Med kulturminner

Da planavgrensinga er satt til flomalet har det vore ei utfordring

menes alle spor etter menneskelig virksomhet i vart fysiske miljg,
herunder lokaliteter det knytter seg historiske

hendelser, tro eller tradisjon til. Med kulturmiljger menes omrader hvor
kulturminner inngar som del av en stgrre helhet eller ssmmenheng.»
Det er difor naudsynt a definera kva som i planen skal reknast som
kjente kulturminne. Alle freda og verna kulturminne, samt kulturminne
registrerte i Sefrak, Askeladden og i samband med kulturmiljgplanar bgr
omfattast. Saker som gjeld ikkje-freda kulturminne (kulturminne med
lokal og regional verdi) skal leggjast fram for kommunane si fagavdeling
for kulturminne i tillegg til kulturminnemynde.

Kulturavdelinga a handtere kjente kulturminne i planarbeidet. Dette fordi tiltak i
sj@ kan reknast & ha paverknad pa minne pa land. Etter dialog
med kulturavd. Vestland fylkeskommune skal planframlegget
gjere synleg registrerte kulturminne inntil 50m inn pa land.
Fgresegn skal i utg.pkt. ikkje omtale sakshandsamingsreglar, men

har i seg ma. pkt. 2.4 og 3.1 f).

Alver kommune - 3.1.7 Smabatamn

Kulturavdelinga

Offentleg tilknyting til alle nye bathamner skal det vera tilgjengeleg eigna
utsetjingsstad for ikkjemotoriserte, mindre batar. Dette kan vera ein

batopptrekksplass eller ei brygge tilpassa kajakkar/kanoar.

Alver kommune - 3.1.7 Smabatamn

Kulturavdelinga

Offentleg I tilknyting til alle nye smabathamner skal minst 10 % av
parkeringsplassane vera for tilgjengeleg for almenta, med ei
minstegrensa pa to parkeringsplassar. Tilkomst til parkeringsplassane

skal vera open og tilgjengeleg heile aret.

Alver kommune - 3.1.7 Smabatamn

Kulturavdelinga

Offentleg I boksen nedanfor star det: “Ved planarbeid bgr det avklarast korleis
lokalsamfunnet/naermiljget sin trong for batplassar vert ivareteke.
Vidare korleis omrade / areal kan fungere som opphaldsplass og
mgtestad.” Dette ma endrast til “Ved planarbeid skal det avklarast

korleis




Nr Dato Avsendar Avs kategorij Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad
15 Alver kommune - Offentleg 3.1.11. Alle tiltak i friluftsomrade skal sendast pa hgyring til kommunal Fgresegn skal i utg.pkt. ikkje ga inn a gjenta lovtekst eller seie
Kulturavdelinga Friluftsomrade (FV)  |fagavdeling for friluftsliv. noko om sakshandsanming. Det ligg likevel i fgresegna pkt. 3.1.
(SOSI 6700) f) formulering om at plan eller tiltak knytt til hovud- eller
underfgremal skal leggkjast fram for rett mynde.
15 Alver kommune - Offentleg 3.1.11 . Friluftsomrade|Innanfor arealformal FV skal restaurering av eksisterande badestrender |Innanfor areal sett av til friluftsliv (FV) kan det gjerast tiltak for
Kulturavdelinga vera tillate. tilrettelegging og tilltak som fremmer fgremalet. Herunder ma
mellom anna arbeid eller tiltak knytt til badestrand. Fgresegna
pkt. 3.1.11.
15 Alver kommune - Offentleg 4 Omsynssoner for friluftsliv (H530)
Kulturavdelinga Me kan ikkje sja at det gar fram av fgresegnene, planskildringa,
kjeldegrunnlaget eller kunnskapsgrunnlaget kva for kriterium som er
lagt til grunn for at eit friluftsomrade har regional verdi. Kva for omrade
som skal ha omsynssone H530 ma for Alver kommune basera seg pa
eksisterande kunnskapsgrunnlag, som kartlegging og verdsetting fra
2016/-17, Friluftslivets ferdselsarer og plan for ro- og padleruter. Planen
kan ikkje basere seg pa kartlegging fra 2008, da denne er mangelfull,
utdatert og ikkje lokalt forankra. Planarbeidet ma ikkje sjglv ta for seg a
gjere interessekartleggingar for friluftslivet, men basera seg pa
eksisterande kunnskap som nemnt over.
15 Alver kommune - Offentleg Arealformal friluftsliv
Kulturavdelinga Ogsa nar det gjeld arealformal friluftsliv synes det noko tilfeldig kva for
omrade som har fatt arealformal friluftsliv. Viktige friluftsomrade er
utelat, medan andre som er vurdert til a ikkje ha szerleg verdi eller er
15 Alver kommune - Offentleg Kap 4.1.4 c Sone med saerskilt angitt omsyn (pbl. § 11-8 ¢)) (530, 550,
Kulturavdelinga 560, 570, 580, 590) ¢ ) Omsyn /Bevaring av kulturmiljg (H570) «Saker
som gjeld tiltak knytt til omsynssona. Heile Den indre farleia med status
som kulturhistorisk landskap med nasjonal interesse ma fa omsynssone
H570 i planen.
15 Alver kommune - Offentleg KunnskapsgMerknad til kunnskapsgrunnlaget
Kulturavdelinga Det er nytta feil kommunenamn pa fglgjande friluftsomrade pa s. 37:
16 Bergen Hamn hanne.gunnarskog@bergenhavn.no Plankartet viser ikke konkrete tiltak, vi ber derfor om a fa tilsendt Tatt til orientering
tegninger nar disse er ferdig utarbeidet. P4 dette stadiet i planarbeidet
kan vi ikke se at planene vil komme i konflikt med de interesser som vi
er satt til & ivareta.
17 Dale Jakt og Fiskarlag Vi har gatt gjennom planen. Areal som er definert som "Nasjonal Laksefjord" er i plankartet

Veafjorden og Romarheimsfjorden er definert som" Nasjonal
laksefjord". Vi er usikker pa om det gar klart fram av planutkastet. Pa
kartet burde dette koma klararar fram.

vist som omsynssone (H560) til Naturmiljg og skildra i fgresegna

pkt. 4.1.3 c).




Nr Dato Avsendar Avs kategori Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad
18 Felleskjgpet Agri SA Geir.Anthon Vaksdal Prinsippskisse pa hvordan vi ser pa hva som er havheomrade (HOS) i Ei utviding vil fgre til at hamnefgremalet strekk seg ut over
Vaksdal mglle tilknytning til Vaksdal Mglle er gjengitt under, samt vedlagt i eget parkomradet pa Laksaneset. Parken sgr for mglla og den
dokument. Vi ber om at dette blir lagt til grunn for arbeidet med endelig |offentlege kaia er attraktive omrade som er viktig for Vaksdal.
plan for sjgareal. Det er ikkje tenleg med eit hamneomrade som grensar til
park/friomrade (fgrebels).
Dette ma sjdast i samanheng med arealplan for land.

19 | 10.05.2023 Sjetroll Havbruk AS nilsei@leroy.n Alver X AkV omradet Bogno - behalde det som AKV areal. Nytte til testing av ny tekndArealet er avgrensa og trangt. Testing av nye anleggstyper krev
plass og dybde. Ut i fra ei samla vurdering vert det ikkje gjort
endring.

19 | 10.05.2023 Sjgtroll Havbruk AS nilsei@leroy.n Alver X AK omrade Storskrebukti - utvide omrade betydeleg Forslaget til utviding er for stort til at det kan kan realiserast.
Etter var kunnskap er indre fjordomrada plaga med lus og det
synes difor ikkje vere aktuelt a sette av stgrre areal. Det er ogsa
omsyn til friluftsliv som ein gnskjer a ivareta i omradet.

19 | 10.05.2023 Sjgtroll Havbruk AS nilsei@leroy.n Alver X Bjgrsvik - lastekai Dette er eit innspel som ma sjaast i samanheng med KPA land.
Spgrsmalet vert overfgrt dit.

20 | 10.05.2023 | Vilgerd Storset Husa vilgerd@online|| Fedje X ii. KPA Fedje, foresegn pkt. 6.10 Tab. 2. Eksisterande omrade med Beskrivelsen som det er vist til er henta direkte fra gjeldande
unntak fra krav om reguleringsplan for mindre anlegg med plassering og [kommuneplan for Fedje. Beskrivelsen Kyrkjevagen/Husavagen er
storleik som spesifisert under, jfr. pbl § 11-9 nr.1 noko upresis, men allikevel dekker det Husavagen, Kyrkjevagen,
SH_01 Kyrkjevagen / Husavagen Vestre Vagen, Sgrvagen og Pollen. Med bakgrunn i det tek vi
1.SH_01 Kyrkjevagen/Husavagen. Skrastrek er villeiande, for dette er to [ikkje ut noko stadsnamn.
forskjellige omrade.
8.Konklusjon: Kyrkjevagen ma takast ut.

21 11.05.2023 ([Rolf Abrahamsen, rolfabr@gmail.com Her kjem frasegn fra styret i Stiftelsen Voss klekkeri til Interkommunal [Tatt til orientering. Sja innspel nr 9

styreleiar Voss
klekkeri

plan for sjgareal i Region Nordhordland:

«Styret i Stiftelsen Voss Klekkeri vil med dette gi full stgtte og stilla seg
samd i dei formuleringane som Hordaland Grunneigar- og
Sjglaksefiskarlag har fremja i sitt skriv dat 05.05.23 v/ Geir M.
Gammersvik.»
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22

11.05.2023

Christel og Frode
Odland

Privat

christelodlan

Alver

Vi viser til 2. gangs hgring av IPS (interkommunal plan for sjg).
Vi er imot ny eller flere smabathavner i Rosslandsvagen i Alver
Kommune.

Rosslandsvagen er allerede i en tydelig negativ utvikling i sjgen pga
forurensning. Har bodd pa Skurtveit i 47 ar, og aldri fgr har sjgvannet
vaert sa grumsete som na. Det har de siste arene vaert en merkbar
gkning i bat - trafikk pa vagen med gkt stgy og generell belastning pa
natur og dyreliv. @rnen sitter stadig i skogen der den nye bathavnen er
tiltenkt.Svanene hekker pa lo landet.Mink,mar og rgyskatt ser vi stadig
svgmmende eller svinsende rundt pa land.Det er store flokker med
arfugl om hgsten,som lager herlige lyder en bare kan nyte. Ved & bygge
mer / flere smabathavn(er) og gke fiskeoppdrett bygges naturen,
sjglinjen og strandsonene i Rosslandsvagen ytterligere ned.

Dette er i strid med ansvaret Alver Kommune har som forvalter av
biosfeereomradet. Ta vare pa det vi har, og gjerne bygg bedre
renseanlegg, men ikke bygg mer i denne lille Vagen.

Vi gnsker a fa tilsendt mer informasjon rundt dette.

Vi mottsetter oss etablering av ny eller flere smabathavner i
Rosslandsvagen av hensyn til dyr og miljg.

| prosessen med interkokmmunal plan for sjgareal er det ikkje
komen innspel endra areal bruk i Rosslandsvagen. Heller ikkje
arbeidsgruppa for planen har sjglv komen med innspel til endra
arealbruk eller tiltak. Gjeldande arealbruk er lagt ut i samband
med tidlegare arbeid med arealplan for Meland kommune. Alver
kommune er i gang med a utarbeide framlegg til sin fyrste
arealplan. Tiltak, areal eller planer som gjeld bade sjg og land, til
dgmes smabathamn, vil verte handsama i dette arbeidet slik at
ein samla for gjort vurderingar knytt til arealbruk som gjeld bade
sj@ og land.

23

12.05.2023

Kobbevik og
Furuholmen

Neering

christian.rein

Austrheim

Til 2.gongs hgyring vil me vise til innspelet til 1.gangs hgyring. Her gar
det fram at det ikkje er teke med areal til forflate til anlegget, slik at det
ikkje vil vere mogleg a sgke om dette arealet utan & be om dispensasjon
for a flytte forflaten. Me ber om at naudsynt areal til denne vert teke
med i planen. Det vil ogsa vere ein fordel om det vert lagt inn ein stgrre
buffer rundt det arealet som er lagt inn i dag, for a kunne legge til rette
for at justeringar av anlegget kan skje utan a sgke dispensasjon. Eit
utviding av arealet vil i liten grad fgre til stgrre arealbeslag eller ulemper
for naboar, men det vil gjere drift av anlegget enklare nar ein kan gjere
justeringar og optimalisering utan at ein ma vegen gjennom
kommuneplan, reguleringsplan eller dispensasjon.

Etter hgyring og dialog med Austrheim kommune og tiltakshavar
er det motteke innspel pa & ta med seg ein del av eksisterande
areal for akvakultur slik at forflata til anlegget slik den ligg i dag
vert inan for omradet sett av til akvakultur.

23

12.05.2023

Kobbevik og
Furuholmen

Neering

christian.rein|

Austrheim

Elles er fleire av problemstillingane som vart teke opp i vart innspel
justert eller endra til 2.gongs handsaming av planen, noko som me ser
som positivt. Det er likevel nokre formuleringar i fgresegnene som me
ser som utfordrande, da dei kan vanskeleggjer etablering og endring av
anlegg dersom fgresegnene far sta slik dei gjer no.

Teke til orientering.

23

12.05.2023

Kobbevik og
Furuholmen

Neering

christian.rein|

Austrheim

Etablering av fortgyingar for akvakulturanlegget er sentralt for a kunne
utvide eller endre anlegg, og fgresegnene slik dei ligg no kan vere noko
problematiske med omsyn til dette. § 3.1 e), f@rste kulepunkt, omtalar
at det kan leggast ut fortgyingar for akvakultur innanfor det generelle
feremalet «bruk og vern av sjg og vassdrag, med tilhgyrande
strandsone». Samstundes viser fgresegnene § 3.1.8 ii (Fgremal «Fiske»)
til at det «ikkje kan tillatast tiltak som er til hinder eller ulempe for
fiske». Dette er gjentatt i § 3.1.8 a) og d). Dei aktuelle fgresegnene
stenger etter det vi kan sja for at det kan etablerast naudsynte
fortgyingar i desse omrada, da desse fort vil legge beslag pa areal som
er avsett til fiske.

Det vil nok vere nokre lokalitetar der det uansett
arealdisponering vil kome overlappande arealbruksinteresser.
Fortgyingsnalegg kan nytte seg av ulike metodar som gjer at
fortgyingane kan verte tilpassa tilhgva noko. Om det ikkjke er
mogleg ma ein moglegvis tilpasse anlegg eller spke om Igyve.
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23

45058

Kobbevik og
Furuholmen

Nzering christian.rei |Austrheim
nshol@stim.
no

Spesielt fgresegn 3.1.8 d) knytt til tralfelt for reker vil vaere aktuell for
var lokalitet @ksnes, som i planframlegget er fgreslatt justert for & betre
driftstilhgve. Her grenser akvakulturarealet direkte til tralfeltet, og det
er ikkje avsett noko areal til justering av anlegg eller fortgyingar i
omradet. Etablering av anlegg vil her kunne vere i strid med ordlyden i
fgresegnene, og potensielt vil ein matte sgke dispensasjon for a flytte
anlegget i samsvar med den interkommunale planen. Me antar at dette
ikkje er intensjonen med ordlyden, og vil tilra fglgjande endringar for
fgresegnene eller plankart for a sikre at det vert avklart korleis omsyn til
fortgyingar skal handsamast i planen:

-Fgresegnene § 3.1.8 i, 3.1.8 a) og 3.1.8 d) bgr omtale at det vert tillate
med naudsynte fortgyingar fra akvakulturanlegg inn i desse omrada.
Dette pa bakgrunn av at akvakulturomrada ikkje vil vere mogleg a ta i
bruk dersom fgresegna star som i hgyringsforslaget.

-Dersom fgresegnene skal sta uendra, bgr det gjerast ei vurdering av
naudsynt fortgyingsareal for dei enkelte lokalitetane (i dette tilfellet
@ksnes), der det vert lagt inn naudsynt areal som eksempelvis
kombinert fgremal akvakultur/fleirbruksomrade i sjg, der det gar fram
av fgresegn kva som er tillate med omsyn til etablering av fortgyingar.
Alternativt kan det vurderast a redusere areal knytt til fiske/tral i
omrada der ein kjem i konflikt med fortgyingar for akvakultur.

Har endra pa fgresegn og lagt inn kombinert fgremal i kartet. Sja
foresegna pkt 3.1.8 og 3.1.9.

23

12.05.2023

Kobbevik og
Furuholmen

Nzering |christian.reinshol@stim.no

Til slutt vil me anbefale at det vert teke ein dialog med havbruksnaringa
om fgresegnene i planen sett opp i mot drift av anlegg og sgknader fgr
endeleg vedtak. Dette for a sjekke at feresegnene ikkje vert til hinder
for vidare utvikling av sjgareala, da fgremalet med planen er a legge til
rette for ei god forvaltning av desse areala.

Kommunane skal sgkje a gjere ein samordna arealforvaltning. |
nokre tilfelle kan det by pa utfordringar for aktivitet eller planar
fordi andre omsyn er vekta hggare i aktuelle omrade. Det kjem
ein ikkje i fra og kan til dgmes enten endra eigne planar eller
moglegvis gjere avbgtande tiltak.

24

12.05.2023

Austrheim kommune

Offentleg

Austrheim kommune tek andre gongs planforslag til Interkommunal
plan for sjgareal i Region Nordhordland, planid 2021003 til orientering
og har elles fglgjande uttale:

Nordhordland er det einaste UNESCO Biosfaereomrade i Noreg, det
forpliktar oss til a ha ein berekraftig og klok bruk av sjgareala vare.

Teke til orientering.
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25

45058

Blom Fiskeoppdrett

Neering

bjornar.blo
m@blomsea
.no

Austrheim

Senoksen

Blom Fiskeoppdrett stiller seg undrande til at Senoksen tas ut av planen
da tilbakemeldingane fra Mattilsynet, Vestland Fylkeskommune og
Statsforvaltaren er relativt positive. Blom Fiskeoppdrett er villig til a
bytte inn bade Bggy og Allersholmen, dersom ein kan fa etablert ein ny
lokalitet pa Senoksen. Ved a sla saman produksjonen pa Allersholmen
og Bagy, til ein lokalitet, vil ein kunne redusere det totale smittepresset
med tanke pa lus og evt. sjukdommar. Det betyr mykje for Blom
Fiskeoppdrett som selskap a kunne fa utvikla desse to lokalitetane, men
plasseringa pa dei to slik det er i dag gjev ikkje rom for nettopp det.
Arealet som bade Bggy og Allersholmen i dag nyttar, vil ha ein stgrre
verdi for fellesskapet for bruk i friluftsliv da arealet er i hovudsak
skjerma for bglgjer. Desse areala har langt fleire reelle bruksdagar for
lokalbefolkninga og friluftsinteresser i Igpet av eit ar enn arealet knytt til
foreslatt lokalitet Senoksen. Ved eit evt. bytte av Bggy og Allersholmen
til Senoksen vil me rade til a avvikle Bggy og Allersholmen som
akvakulturareal, og heller rette det inn mot friluftsliv eller som
Statsforvaltaren peiker mot, bruk og vern av sjg og vassdrag i planen.
Blom Fiskeoppdrett ber dermed om at Senoksen vert teken inn igjen i
den interkommunale planen for sjgareal i Nordhordland.

Senoksen vert tatt inn. Lokalitetatane Bgyyna og Allersholmen
vert tattt ut.

25

45058

Blom Fiskeoppdrett

Neering

bjornar.blo
m@blomsea
.no

Det gar fram av § 3.1 e), f@rste kulepunkt, at det kan leggjast ut
fortgyingar til anlegg for akvakultur innanfor fgremalet, med tilvising til
pkt. 3.1.9 a) og d). | 3.1.8 ii viser til at det ikkje er tillate & etablere
fortgyingar for akvakultur innanfor fgremalet som kan hindra Vidare av
§ 3.1.8 a) og d) gar det fram at «det kan ikkje tillatast tiltak som er til
hinder eller til ulempe for fiske» og «tiltak som kan hindra trling, skal
ikkje tillatast pa eller i naerleiken av felta». Det er uklart om fgresegn
3.1.9 a) opnar eller stenger for etablering av fortgyingar i desse omrada.
Det er fleire omrade som kjem inn under desse fgresegnene og for Blom
Fiskeoppdrett er det spesielt omradet pa Vikane som vil vere omkransa
av areal sett av til fiske. Her vil fortgyingar for nytt og eksisterande
anlegg med stort sannsyn kunne kome inn i desse omrada og etablering
av anlegg i med omsyn til sertifisering og forskrift kan verte utfordrande
i dette tilfellet

Var anbefaling er at det vert teke inn ei presisering i fgresegna om at
«det kan etablerast naudsynte fortgyingar for akvakultur innanfor
omrada». Om ikkje fgresegna vert endra bgr det takast stilling til
omfang av fortgyingar for akvakulturfgremala og etablerast anten
kombinerte fgremal eller fgresegnsomrader som presiserer at det er
tillate med fortgyingar for akvakultur i desse areala. Slik fgresegnene no
er utforma er det usikkert i kva grad det vert tilla te fortgying av
akvakulturanlegg i dei einskilde omrada.

Har endra pa fgresegn og lagt inn kombinert fgremal i kartet. Sja
foresegna pkt 3.1.8 og 3.1.9.
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26

14.05.2023

Per Lergy

Per.Leroy@austrheim.kommune.no

1.Signala fra bade den noverande regjeringa og Solberg-regjeringa har
vore krystallklare, me ma produsera meir mat i sjg. Eg kan ikkje sja at
denne planen tek desse signala pa alvor.

Det ma avsetjast areal i planen for produksjon av alternative marine
artar.

Teke til orientering.

26

14.05.2023

Per Lergy

Per.Leroy@a

Austrheim

@Pksnesmarka

2. Kommuneplanen for Austrheim med tilhgyrande arealdel, vart
vedteken i kommunestyret i Austrheim i april 2019. Der vart det slatt
fast at det skal vera eit naeringsareal i @ksnesmarka p& om lag 550
dekar, det meste pa land, men deler av nzeringsarealet ligg ogsa i sjgen.
Arsaka til dette var at kommunestyret ville leggja til rette for marin
produksjon i dette omradet, bade land- og sjgbasert produksjon. |
Austrheim har me ein relativt ny arealplan og dersom me sgkjer om
dispensasjon fra denne, vert me mgtt med stor skepsis fra
Statsforvaltaren. Det er derfor utruleg a oppleva at Statsforvaltaren vil
nytta motsegn mot den same planen som dei trass alt sjglv godkjente i
2019. Her mgter dei seg sjglv i dgra med eit stort smell! Eg forlangar at
naeringsarealet i @ksnesmarka framleis skal vera med i planen for
interkommunalt sjgareal i Region Nordhordland.

Teke til orientering.

26

14.05.2023

Per Lergy

Per.Leroy@a

Austrheim

Senoksen

3.Austrheim kommune har tidlegare peika pa at me gnskjer a flytta
oppdrettsanlegget ved Allersholmen til Senoksen. Arsaka er at det bade
er djupare og betre straumforhold ved Senoksen enn ved Allersholmen.
Dette forslaget har blitt avvist med grunngjeving om at eit anlegg ved
Senoksen vil bli liggjande for nzert eit eksisterande oppdrettsanlegget
for torsk i Trgvika. Det fgrste spgrsmalet som da reiser seg er om det er
grunnlag for a setja avstandsgrenser mellom anlegg med to heilt ulike
fiskeslag. Det andre spgrsmalet som reiser seg er om ikkje omradet ved
Senoksen kan setjast av til erstatningsomrade for anlegget ved
Allersholmen dersom ein ikkje lukkast med torskeoppdrettet i Trgvika.
Eg vil ha desse problemstillingane vurdert.

Teke til orientering.




Nr Dato Avsendar Avs kategori Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad
27 10.05.2023 [CIT Holding AS chr.tangen@| Masfjorden [152-1 Ogsa i denne 2. gangs hgringen er flere andre akvakulturlokaliteter eller |Ei etablering av torskeoppdrettsanlegg aust for Hegholmen vil
Hggholmen endringer pa akvakulturlokaliteter tatt med i planen til tross for at de er |etter administrasjonen si vurdering ha fleire negative ulemper
i konflikt med farledsareal. enn det konsekvensutgreiinga viser i oppstillinga til Asplan Viak.
Lokaliteten i vart innspill kom ellers bra ut i konsekvensutredningen og [Naerleiken til naturreservata for sjgfugl pa Raungy, Langgy,
ROS analysen utarbeidet av Asplan Viak, og vi stiller oss derfor Skardsholmen, Storholmen og Hggholmen er svaert problematisk
undrende til at den heller ikke ble tatt med i 2. gangs hgringen. Med med omsyn pa a unnga konflikt med biologisk mangfald. Fuglar
bakgrunn i egne vurderinger og vurderingene utfgrt av Asplan Viak treng ro i hekkesesongen, og behovet for naeringssgk er ogsa
mener vi at lokaliteten egner seg godt til oppdrett av torsk. Den har god [ekstra sterk i denne perioden. Ut fra eit fgre var prinsipp meiner
avstand til andre lokaliteter, gytefelt, befolkning, etc, og har et generelt |ein at det difor ikkje er gnskjeleg at det kjem torskeoppdrett pa
lavt konfliktpotensial. denne staden. Det vert vist til rapporten : Kartlegging og
Vi har bare én lokalitet for produksjon av torsk i dag, og det er derfor verdsetting av friluftsomrade 2019 for Masfjorden kommune.
seerlig viktig for oss at det blir tilrettelagt nye arealer slik at vi kan vokse |Innspelet kjem klart i konflikt med dei store
og optimalisere produksjonen pa en baerekraftig og forsvarlig mate. friluftslivsinteressene , som er lokalisert til heile sigomradet fra
Vi vil be om at lokaliteten ved Hggholmen blir tatt med i planen, slik at |Haugsgy i vest og omradet ved Raungyna i aust. | tillegg vil ein
den ogsa kan bli vurdert av sektormyndighetene. | den sammenheng lokalitet pa denne staden kunna forringa kvaliteten for
gnsker vi en konstruktiv dialog, og vi kan eventuelt gjgre endringer og  |friluftslivet som er knytt til bruken av Areklettsanden som ligg
justeringer av den foreslatte plasseringen dersom det blir ngdvendig. heilt sgr pa Holsgya. Dette badeomradet har Masfjorden
Nedenfor har vi tegnet opp en alternativ plassering av anlegget som kommune ansvar for, og det er inngatt avtale med grunneigar
ikke strekker seg like langt ut i farledsarealet. om bruken av dette omradet. Mellom anna er det tilrettelagt
med parkeringsplass, toalett med meir, og bruken av omradet er
hggt. Det vert vist til rapporten : Kartlegging og verdsetting av
friluftsomrade 2019 for Masfjorden kommune». Her kjem det
fram at Areklettsanden har omradeverdi: Sveert viktig
frilufteamrade
28 14.05.2023 ([Bygdefolket i khsj@online. Alver Bygdefolket i Knarvikgarden (ogsad omtala som Knarvik Nord) har mange [Denne arealplanen tar opp i seg regeviverk knytt til

Knarvikgarden

gongar sidan 80-talet klaga til ymse offentlege organ pa forureining pa
sjgen fra baseomradet pa Mongstad og sgrover i Lauvasosen,
Rosnesvagen, rundt Tyborgy og sgrover mot Sundsbg.

Me har heilt klare forventninger til at det i denne planen blir stilt krav til
og lagt opp til at omradet som nevnt ovenfor no blir overvdka for a
finne ut kvar forureinga kjem fra og at den blir stoppa. Ein kan ikkje
berre legge til rett for meir og meir naering i omradet uten at ein ogsa
folgjer opp forureining som blir rapportert inn. Vi har gjennom fleire tiar
dokumentert og rapportert om dette, men verken kommunen eller
offentlige etater innen miljg har tatt grep for a finne ut av og stoppe
dette. Etter var meining ma ein i dette arbeidet med planforslaget for
sjgarealet i Nordhordland begynne 3 sette miljgvern pa dagsorden. Med
den erfaringa vi set med pa dette omradet, meiner vi at den beste mate
a Igyse dette pa er at det blir tilsett ein miljgvernleiar som har ansvaret
for a fglge opp at industrien ikkje bryt regelverk for stgy, utslepp til luft
og sj@. Vi set pa mykje dokumentasjon pa denne forureinga, legger ved
bilder fra den sist observerte, sgndag 26. feb 2023:

vassdirektivet. Det gjer at ein ikkje utareeide planar eller gjere
tiltak innan for vein vassfgrekomst (fjoromrade) som kan
forverre miljgtilstanden. Miljgtilstand har fleire sieder ved seg og
kjelder til forureiing kan vere mange. Normalt vert eventuelle
kjelder til forureining i tillegg handsama etter eige regelverk.




Nr Dato Avsendar Avs kategori Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad

29 14.05.2023 (Alver MDG liholme@onl Alver Kunnskaps |Kunnskapsgrunnlaget for planen. Kunnskapsgrunnlaget til planarbeidet bygger pa kjent kunnskap.

grunnlaget |Arealngytralitet og Naturrekneskap, som ma byggjast pa ei fullverdig Det er omfangrikt, detaljert og har ulik tidsdjupne. Det er
registrering av naturmangfaldet i regionens kommunar, ma vere produsert om lag 50 temakart for ulike fag. Likevel er det tydeleg
naturlege strategiar a ha pa plass i kommunane i Noregs fgrste UNESCO |og opplagt at det for fleire omrade er hol i kunnskapen. Det er og
biosfeereomrade. Dette ma det gjerast tid og rom til fgr ein kan vedta  [ei malsetting for arbeidet og klarlegge kunnskapshol. Ein del av
ein bindande interkommunal plan for sjgareal. Noko anna vil vere a vidare arbeid for regionen og kommunane er & samarbeide om
planleggje i feil rekkjefglgje og pa sviktande kunnskapsgrunnlag. Ein slik [til dgmes kartlegging. | hgve til tema naturmangfald til dgmes er
interkommunal planen ma og vurdere tilbakefgring/restaurering av Alver kommune i gang med eiga plan - KDP Naturmnagfald.
fjordnatur der den er gydelagt, der miljg- og artsmangfald er skadd og |Ostergy og Austrheim er sa vidt ein veit i gang med same
forringa, som t.d. Radgyfjorden og Rosslandsvagen kan vere dgme pa. [planarbeid.

29 14.05.2023 (Alver MDG liholme@onl Alver Radgyfjorden Radgyfjorden. Planarbeidet har tatt opp framlegg om strukturelle endringar i
Dette er ein fjord som treng restaurering. Eit forbetra miljg i denne Radgyfjorden som ein meiner samla sett kan bidra til forbetring
fjorden vil ha stor verdi for bade sjgbruksnaering, fritidsfiske og at tilhgve.
rekreasjon.

29 14.05.2023 (Alver MDG liholme@onl Alver Rossland Rosslandsvagen. | prosessen med interkokmmunal plan for sjgareal er det ikkje
Dette er ein vag som treng restaurering og ikkje meir marin verksemd. [komen innspel endra areal bruk i Rosslandsvagen. Heller ikkje
Den er ein terskelfjord med vanskeleg naturleg vassutskifting og er arbeidsgruppa for planen har sjglv komen med innspel til endra
belasta, bade med gamalt utslepp fra marin verksemd og aukande arealbruk eller tiltak. Gjeldande arealbruk er lagt ut i samband
aktivitet og trafikk., som sjenerer fuglelivet spesielt, trugar med tidlegare arbeid med arealplan for Meland kommune. Alver
artsmangfaldet og er konfliktskapande. Eit forbetra miljg i denne kommune er i gang med a utarbeide framlegg til sin fyrste
fjorden vil ha stor verdi for bade sjgbruksnaering, fritidsfiske og arealplan. Tiltak, areal eller planer som gjeld bade sjg og land, til
rekreasjon. dgmes smabathamn, vil verte handsama i dette arbeidet slik at

ein samla for gjort vurderingar knytt til arealbruk som gjeld bade
sj¢ og land.

30 14.05.2023 [Sjgmat Norge Nazering |krister.hoaas@sjomatnorge.no Det er positivt a kunne registrere at vare og andre hgringsinstansers Teke til orientering.
papekninger til punktet om at relativt sma endringer kunne utlgse krav
om reguleringsplan, er lyttet til. Videre registreres det ogsa som positivt
at man gar bort fra strengere krav om begrensninger pa fortgyning av
anlegg.

30 14.05.2023 [Sjgmat Norge Nzering |krister.hoaas@sjomatnorge.no Nar det gjelder teknologikrav, ser vi at dette i stgrre grad nyanseres sett [Risikorapprtana fra Hl og VI sin fiskehelseraport viser tydeleg at

opp mot hgringsdokumentene i fgrste hgringsrunde. Like fullt ligger det
som et klart uttrykt premiss at fremtidig utvikling, vekst og ogsa
viderefgring av dagens produksjon av laks og @rret, forventes a skje
med bruk av lukket teknologi. Dette fremgar bade av
kunnskapsgrunnlaget og av kommentarer til diverse hgringsinnspill. Vi a
derfor nok en gang minne om at det er sektormyndigheter med
fagkompetanse som forvalter de ulike tillatelsene. Dette tilligger ikke
kommunenes forvaltningskompetanse. Eventuelle vedtak og fgringer i
en plan for sjgareal som krever lukket teknologi, vil utfordre
forvaltningssystemet slik det i dag er organisert, og skape usikkerhet
rundt hvem som skal forvalte de ulike delene av regelverket. Dette er
ekstra viktig fordi planen, etter vart syn, ikke tar konsekvensen av
arealbehovet til fremtidens havbruk.

det er stort behov for a gjere endringar i korleis
oppdrettsnaeringa vert drive i var region/innanfor planomradet.
Det er difor sveert rimeleg at det vert fokusert pa at det ma inn
annan type teknologi og drift for a Igyse desse utfordringane.
Utfordringa no er at det skjer for lite endring. Nar det gjeld
fremtidens havbruk sa saknar me at Sjgmat Norge har ei meir
offensiv og malretta haldning til a fa endringar som kan Igyse dei
utfordringane som ligg i kunnskapsgrunnlaget og som elles er
peika pa i dette planarbeidet. S3 er det tydeleg at ein arealplan
ikkje lgyser noko aleine, men kan vere med a paverke. | tillegg
bgr og ma det gjerast malrettta arbeid pa fleire hald.
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30 14.05.2023 [Sjgmat Norge Nazering |krister.hoaas@sjomatnorge.no For det f@rste baserer planen seg pa at det ikke vil vaere mulig @ komme [Me er bekymra for Sjgmat Norge sin skepsis til dagens forskning.
ut av trafikklyssystemets fargelegging med rgdt lys for PO4 uten skifte |Utan felles situasjonsforstaing gjer at abeidet med & fa til
av teknologi i produksjonen. Det er en antakelse som ensidig bygger pa |naudsynte endringar. Vi har i var kunnskapsinnhenting ingen
dagens modelleringer fra Havforskningsinstituttet, samt dagens indikasjonar pa at der er svakeheter med HI sine modelleringer.
gjeldende teori om dgdelighetsgrense for lusepaslag for utvandrende
villakssmolt. Det skjer for tiden en stor kunnskapsinnhenting om tilstand
i elvene, smoltens utvandringstidspunkt, vandringhastighet og
vandringsmgnster etc. Det er langt fra sikkert at dagens forstaelse er
fremtidens virkelighetsoppfattelse.

30 14.05.2023 [Sjgmat Norge Neering  |krister.hoaas@sjomatnorge.no Avsatt areal I planen er der gjort framlegg om stg@rre areal pa lokalitetar for a
| forslaget til arealplan for sjgareal apnes det i hovedsak ikke for areal  |fa til betre drift.
store nok for fremtidsrettet teknologi. Hvis kommunene skal fa til en Det er foretatt ein opprydding i lokalitetar som ikkje er i bruk,
overgang til lukket teknologi, ma de bade ta tid til hjelp og se til at AKU- |men der behalde nokon.
omradene er store nok. Alle nye teknologier vil sannsynligvis kreve mer
areal enn den dominerende produksjonsformen i apne merder, sarligi |At denne arealplanen er med a uderminere Grgnn Region
utviklingsperioden. Nye teknologi vil ogsa som oftest kreve mer areal pa [Vestland oppfattast som ein urimeleg pastand.
land. | tillegg bor lokaliteter som i dag ikke er i bruk, ikke fjernes, men
beholdes for uttesting av ny teknologi. Sjgmat Norge ma i stgrre grad sja pa korleis ein vil vere med a
Uten tilstrekkelige rammevilkar og tilgjengelige arealer for vekst, vil hele|utvikle naeringa i rett retning. Slik hgyringsbrevet framstar er det
arbeidet med Grgnn Region Vestland undermineres. grunnlag til bekymring bade for villaksen og oppdrettsnaeringa

pa Vestlandet.
31 14.05.2023 (Fiskeridirektoratet Offentleg Austrheim |Hggholmen Fiskeridirektoratet fremjar motsegn til at det er sett av omrade for Arealforslaget Hggholmen - vert tatt ut av planen.
skjelsand rastoffutvinning ved Hggholmen i Austrheim kommune.

Havforskningsinstituttet har registrert gytefelt i Hoplandsosen, og vi
vurderer at utvinning av skjelsand vil vere til risiko for bevaring av
gytefeltet. Motsegna kan trekkast dersom omrade for rastoffutvinning i
si heilheit vert teke ut av planforslaget.

31 14.05.2023 |Fiskeridirektoratet Offentleg Kart Merknad Sjekk med terje
Plankarta er ikkje konsistent med planfgresegna. T.d. er ikkje gytefelta
som Havforskningsisntituttet har registrert lagt fullstendig inn med
omsynssone i karta.

31 14.05.2023 (Fiskeridirektoratet Offentleg Merknad Dette er omrade som allereie er i bruk, sa ikkje behov for KU.
4 av omrada for rastoffutvinning som er teke med planen etter siste
hgyring er ikkje konsekvensutreia.

31 14.05.2023 (Fiskeridirektoratet Offentleg Merknad Teke til orientering.

Planfgresegnene er framleis uklare og kan mistolkast.




Nr

Dato

Avsendar

Avs kategori

Epost

Kommune

Areal - innspel

Foresegn

Anna tema

Tekst - merknaden - fra avsendar

Merknad - svar
avskriving av merknad

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

23.2

2.3.2 tredje kulepunkt: Ved sgknad om oppdrettsanlegg og eventuell
byggesgknad knytt til faremalet, klarerings- eller etableringslgyve, som
kan medfgra stgy og som ligg under 500 m fra stgyfglsam busetnad som
definert i gjeldande rettleiar, skal det leggast ved stgyutgreiing. Det skal
dokumenterast kva avbgtande tiltak som skal redusere stgyulemper for
busetnad eller viktige friluftsomrade

Den delen av fgresegna som omhandlar saksbehandling etter
akvakulturlova (understreka tekst ovanfor) ma gjerast om til
retningsline, pa grunn av manglande heimel til fgresegn.

Endra fgresegn

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

2.3

- Retningsline til 2.3: Gyte- og oppvekstomrade er satt av til fiskeomrade
i plankart. Denne opplysninga stemmer ikkje for alle gyte- og
oppvekstomrade, og kan slik misforstaast.

Sjekk med terje

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

25a

2.5 a): Ved regulering og iverksetting av nye tiltak (ink. oppdrettsanlegg)
skal energieffektivisering og miljgvennleg energiforsyning nyttast (td.
landstraum) nar det er mogleg a fa realisert. Til 1. gongs offentleg
ettersyn stilte Fiskeridirektoratet spgrsmal ved heimelsgrunnlaget for
fgresegner om energieffektivisering og miljgvenleg energiforsyning.

Vi rar til at heimelsgrunnlaget vert avklara i dialog med sektorstyres-
maktene for energi og forurensing. Uavhengig av heimelsgrunnlaget for
fgresegna som er pa hgyring, vil vi hevde at den ikkje oppfyller kravet
om at fgresegner skal vaere konkrete og eintydigel. Det er uklart kva
som er meint med «mogleg & fa realisert». Det kan tolkast bade som
«teknisk mogleg» og som «gkonomisk mogleg».

Sjekke grunnlag for 11-9 nr 6

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

25b

- 2.5 b): Tiltak knytt til infrastruktur kan tillatast nar det dokumenterast
at tiltak ikkje vil forverre:

o Marine naturtypar sin verdi eller funksjon og leveomrade for sarbare
arter

o0 Omrada sin verdi eller funksjon som gyte og oppvekstomrade for
marin fisk

o0 Omrada sin verdi og funksjon som friluftsomrade. Avbgtande tiltak
skal alltid vurderast.

Tiltak knytt til infrastruktur bgr heller ikkje tillatast der dei kan kome i
vesentleg konflikt med omsynet til utgving av fiske. Vi rar til at dette
vert innarbeid som eit nytt kulepunkt i denne fgresegna

Endra fgrsegn. Lagt til kulepunkt
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Areal - innspel

Foresegn
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31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

2,6 c

- 2.6 ¢): Byggeomrade som ligg i faresone H310 skredfare skal vurderast
med omsyn til reell fare, og krav til sikringstiltak, fgr Igyve kan bli gitt.
Dette gjeld ogsa for akvakulturareal som vert liggande i faresone H310
skredfare. Flaumsone skal ogsa vurderast.Vi stiller spgrsmal ved
heimelen for denne fgresegna, jamfgr merknad til fgresegn 4.1.2 a)
f@rste avsnitt.

Endra fgresegn

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

- 3.1 f): Plan eller sgknad om tiltak som medfgrer varig eller mellombels
inngrep i sjgbotn eller som har (vesentleg) paverknad for hovud- eller
underfgremala her, skal leggjast fram til rett mynde for uttale fgr vedtak
vert fatta, jf. pbl. § 11-7 nr. 6. Dette er slik vi forstar det er ei fgring for
kommunen si saksbehandling av sgknader. Det kan ikkje gjevast
feresegner om saksbehandling, jamfgr rettleiaren «Arealdelen i
kommuneplanen» (Kommunal- og distriktsdepartementet 2022), kap-
4.4.7. Fgringa er saleis a rekne som ei retningsline, og bgr derfor visast
som det i dokumentet.

Endra fgresegn og retningsline.

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.1b

-3.1.1 b): | omrade gar ferdsle framfor anna bruk. Det kan ikkje tillatast
tiltak som er til hinder eller til ulempe for ferdsle. Fiske kan ga fgre seg
sa lenge det ikkje er til hinder eller risiko

Setninga som er understreka ma takast ut av planen. Utgving av fiske
vert regulert av havressurslova og anna sektorregelverk, ikkje av plan-
og bygningslova.

Endra fgresegn.

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.8

Kart

- 3.1.8: Hovudfgremalet er sjpomrade for fiske som har underfgremala
fiske fiske , kaste og lassetting, reketral og gyteomrade.
Planfgresegnene inneheld framleis underfgremal til underfgremalet
«fiske». Fiske kan ikkje inndelast i ytterlegare underfgremal pa
kommuneplanniva, jamfgr vedlegg 1 A til kart- og planforskrifta.2

Hovudfgremalet for bruk og vern av sjg og vassdrag har m.a.
underfgremalet Fiske (F1). Vi er samde om at det ikkje kan ha
underfgremal til Fl og at dette var tvetydig i féresegna. Som
fiskeridir foreslo har vi presisert at underfgremalet Fl bestar av 4
kategorier - fiske, tral, kast og lassetting og gyteomrade. Denn
kategoriseringa er nytta i kartet ved til dgmes feltnamn - FI_las.

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.8

- 3.1.8 i: Tradisjonelt fiske vert ikkje palagt restriksjonar utan samrad
MEDIAN(fiskerimynde, jf. pbl. § 11-11 nr 3. | den f@rre uttalen var skreiv
vi: «Fleire fgresegner viser til fiskerireguleringar som vert vedtekne med
heimel i havressurslova. Slik regulering kan ikkje heimast i plan- og
bygningslova. Vi ber om at informasjonen om denne typen
problemstillingar vert flytta til planskildringa.» Regulering av fiske skjer
med heimel i havressurslova. Opplysninga i fgresegn 3.1.8 i er
misvisande og ma takast ut av planen.

Endra fgresegn.
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31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.9

- 3.1.9 fgrste avsnitt: Fgremalet er omrade for akvakultur i sj@ inkludert
vassgyle og sjgbotn. | akvakulturomrade gar akvakultur framfor annan
bruk av omradet. Tiltak som kan hindra eller forstyrra
akvakulturverksemd, skal ikkje tillatast pa eller i naerleiken av omrada.
Spknader om tiltak/inngrep pa eller i nzerleiken av omrada, skal leggjast
fram for rett mynde for uttale fgr vedtak vert fatta, jf. pbl. §§ 11-7 nr. 6
og 11-11 nr 3 og nr.7. Den understreka setninga er slik vi forstar det er
ei fgring for kommunen si saksbehandling av sgknader. Det kan ikkje
gjevast fgresegner om saksbehandling, jamfgr rettleiaren «Arealdelen i
kommuneplanen» (Kommunal- og distriktsdepartementet 2022), kap.
4.4.7. Fgringa er saleis a rekne som ei retningsline, og kan derfor visast
som det i dokumentet.

Endra fgresegn og lagt inn retningline.

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.9

3.1.9 andre avsnitt: Tiltak etter saerlover kan berre tillatast dersom
aktiviteten/tiltaket kan skje utan forverring av miljgtilstand i
resipienten/vassfgrekomsten, jf. pbl. §11-9, nr.6 og vassforskrifta §§ 4
og 12. Dette er slik vi forstar det informasjon om regelverk som fglgjer
av vassforskrifta. Fiskeridirektoratet legg som nemnt til grunn at krav
som fglgjer av lov eller forskrift ikkje skal takast inn i planfgresegner.
Denne opplysninga kan flyttast til planomtalen, eventuelt kan den
omtalast som generell informasjon i dokumentet for fgresegner og
retningsliner.

Formuleringa er etter dialog med SF utvida og er heilt avgjerande
for @ unnga motsegn fra SF. Ser difor ikkje grunnlag for a endre
denne. Uttalen fra Fiskeridirektoratet gjer og synleg kor ulik
forstaing av fgresegn kan vere. Vert naturleg nok ikkje endra.

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.9.
tredje
avsnitt

Lgyve til utslepp fra akvakulturanlegg vert avklara gjennom behandling
av sgknad om Igyve etter forurensningslova, jf. akvakulturlova § 6. Vi
stiller pa generelt grunnlag spgrsmal ved om kommunen gjennom
kommuneplanens arealdel kan stille andre krav til akvakultur enn dei
som fglgjer av forurensnings- og

akvakulturregelverket. Vi viser til rundskriv H-6/18, der det star at
«Kommunene bgr vaere sveert tilbakeholdne med a sette vilkar for
akvakultur som reguleres av annet sektorregelverk, i sine areal-planer.
Vilkar for godkjenning og drift av akvakultur fastsettes i
lokalitetsgodkjenningssystemet som koordineres av fylkes-kommunen.»
Nar det gjeld denne konkrete fgresegna, vil vi i tillegg hevde at den ikkje
oppfyllerkravet om at fgresegner skal veere konkrete og eintydige.3 Det
er ikkje klart kva som ligg i omgrepet «minimalt utslepp av organiske
partiklar».

Tredje avsnitt i denne delen av fgresegna er ei vidarefgring av
gjeldande formulering fra kommuneplanen i Ostergy. Sterkt
@nska av to av deltakande kommuner.
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31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.19a)ii

Kan ved behov ga utanfor omrade avsett til akvakultur dersom dette

ikkje er i konflikt med tilgrensande arealbruk. Fortgyingar skal likevel

ikkie ga inn i omrade avsett til «reketrdl — underformal T»

Fiskeridirektoratet rar til at den understreka teksten vert teken ut av
fgresegna. Opning for fortgyingar for akvakulturanlegg innanfor
hovudfgremalet «Bruk og vern av sjg og vassdrag,

med tilhgyrande strandsone» (SOSI 6001) fglgjer av fgresegn 3.1. e), og
treng derfor ikkje gjentakast. Dersom det skal vere slik opning innanfor
andre underfgremal enn akvakultur, bgr fgresegnene om dette sta i
tilknyting til fresegnene om det aktuelle arealfgremalet.
Fiskeridirektoratet rar i fra at det i planen vert opna for fortgyingar i
omréde avsett til underfgremélet «Fiske» (SOSI 6300), og heller ikkje i
det kombinerte fgremalet for «Fiske og ferdsle» (SOSI 6800, VK_FAFI).
Unntaket for «reketral - underformal T» som er gjort i feresegna som er
pa hgyring er ikkje tilstrekkeleg for & ivareta fiskeriinteressene.4

Fgresegn er endra. Det gjeld 3.1.8 og 3.1.9

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.9a)iii

3.1.9 a) iii. «Krav om etablering av landstraum skal nyttast der
infrastrukturen er pa plass for dette». Vi stiller tilsvarande spgrsmal ved
heimelen for denne fgresegna som for fgresegn 2.5 a.

Sjekke grunnlag for 11-9 nr 6

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.9 a) vi

Fgresegna er slik vi forstar det er ei fgring for dei vurderingane
kommunen skal gjere etter pbl § 12-1 andre ledd. Det kan ikkje gjevast
feresegner om saksbehandling, jamfgr rettleiaren «Arealdelen i
kommuneplanen» (Kommunal- og distriktsdepartementet 2022), kap.
4.4.7. Fgringa er saleis a rekne som ei retningsline, og kan derfor visast
som det i dokumentet.

Endra fgresegn, ny retningsline

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.9b)

Retningsline til 3.1.9 b): For a ta omrada i bruk til akvakultur vert det
krevd lgyve etter akvakulturloven. Andre aktivitetar kan skje fritt i
omradet sa lenge dei ikkje kjem i konflikt med planfgremalet. | dei
tilfelle omradet grensar til akvakulturomrade kan fortgyingar
lokaliserast utanfor AKV omradet. Innhaldet i denne retningslina er
mykje det same som innhaldet i fgresegn 3.1.9 a) ii. Vi viser til
merknadane til den fgresegna.

Endra retningsline.

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.9¢)i
kulep 2

Vi rar til at det til slutt i denne setninga vert lagt til «og vere sletta fra
Akvakulturregisterety, slik at setninga blir: «Fgr akvakulturomrade ved
Vikane (AKV-05) i Austfjorden kan takast i bruk, ma drift pa lokaliteten
Rekeviki i Alver avsluttast og vere sletta fra Akvakulturregisteret».

Endra fgresegn

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.19¢)i
kulep 2 og
3

Vi kan ikkje sja at det er heimel i plan- og bygningslova til fgresegn om
kva teknologi som skal nyttast ved akvakulturanlegg. Fgresegna ma
takast teken ut av planen.

Vidarefgring fra KPA Ostergy. Formulering gnska av deltakande
kommunar.
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31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.10 a) ii

Regulering av fiske skjer med heimel i havressurslova. Opplysninga i
fgresegn 3.1.10 a) ii er misvisande og ma takast ut av planen, jamfgr
ogsa merknad til fgresegn 3.1.8 i.

Endra fgresegn.

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.1.12¢)

Regulering av fiske skjer med heimel i havressurslova. Opplysninga i
feresegn 3.1.12 c) er misvisande og ma takast ut av planen, jamfgr ogsa
merknad til fgresegn 3.1.8 i.

Endra fgresegn.

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

3.2
retnings-
linje

"Lagring av fisk krev Igyve etter gjeldande
regelverk for levendelagring av villfisk og akvakulturlova."

Vi stiller spgrsmal om kvifor levandelagring av villfisk og akvakulturlova
er omtala i ei retningsline som gjeld for areal-fgremalet
«Samferdsleanlegg og teknisk infrastruktur». Vi rar til at setninga
ovanfor vert teken ut av retningslina/informasjonsboksen, ogsa fordi
den er noko upresis. Regelverket for levandelagring inneheld ikkje krav
om lgyve. Sgknader om slike anlegg vert behandla etter hamne- og
farvasslova. Anlegg for fangsbasert akvakultur krev akvakulturlgyve. For
meir informasjon om dette temaet, viser vi til nettsida Levendelagring
av villfanget fisk og fangstbasert akvakultur (fiskeridir.no).

Endra retningeline.

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

41.1a)

Den delen av fgresegna som omhandlar saksbehandling etter
akvakulturlova (understreka tekst ovanfor) ma gjerast om til
retningsline, pa grunn av manglande heimel til fgresegn.

Endra fgresegn.

31

14.05.2023

Fiskeridirektoratet

Offentleg

4.12a)

Den fgrste setninga som er understreka ovanfor, er slik vi forstar det er
ei fgring for dei vurderingane kommunen skal gjere etter pbl § 12-1
andre ledd. Det kan ikkje gjevast feresegner om saksbehandling, jamfgr
rettleiaren «Arealdelen i kommuneplanen»

(Kommunal- og distriktsdepartementet 2022), kap. 4.4.7. Fgringa er
saleis a rekne som ei retningsline, og kan derfor visast som det i
dokumentet.

Nar det gjeld tilhgvet mellom akvakulturlova og TEK17, viser vi til
byggesaksforskrifta § 4-3. Der framgar det at flytande akvakulturanlegg i
sj@ som er gjeve Igyve etter akvakulturlova er

unnateke reglane i pbl kap. 20-25 og 27-31. Fgresegnene i pbl § 29-5
(Tekniske krav) og § 29-7 (Krav til produkter til byggverk) med
tilhgyrande deler av byggteknisk forskrift gjeld "sa langt de passer for
nevnte tiltak». | vurderinga av kor langt TEK17 passar for
akvakulturanlegg, er det viktig a vere merksam pa at «Forskrift om krav
til teknisk standard for akvakulturanlegg for fisk i sj@, innsjg og vassdrag
(NYTEK23)» inneheld sarreglar for akvakulturanlegg.

Handtering av risiko og naturfare er eit krav som skal takst i vare.
NVE er sveert tydeleg i melding til planarbeidet om korleis dette
skal Igysast. NVE viser til at sjglv om akvakulturanlegg er friteken
fra byggesakshandsaming som sadan er det ikkje den tekniske
utforminga ein er ute etter, men a fa dokumntert at naudsynt
vurdering knytta til naturfare er gjort for a sikre anlegg og
personell.




Dato Avsendar Avs kategori Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad
14.05.2023 (Fiskeridirektoratet Offentleg 4.1.3 Planframlegget inneheld mange fgresegner til omsynssoner heimla i pbl |Lova gjev opning for a syne omsynssona i kart og gje bade
§ 11-8 bokstav c. Det er sveert avgrensa kva fgresegner som kan gjevast [fgresegn og retningsline. Planarbeidet har ikkje motteke
til denne omsynssona, jf. lovteksten i plan- og bygningslova og merknadar til dette fra andre mynde og ein er i utgangspunktet
forearbeida til lova (Ot.prp.nr.32 (2007-2008), side 219). Vi kan ikkje sja [ikkje samnd med Fiskeridirektpratet sin konklusjon.
at det kan vedtakast slike fgresegner til den planen som no er pa
hgyring. Desse fgringane kan visast som retningsliner. Rettsleg
bindande krav som fglgjer av sektorregelverk, ma omtalast som
informasjon, og ikkje som retningsliner som ikkje er
juridisk bindande.
32 (45060 Vestland Offentleg Plan- Etterlyser at det er vist til "Utviklingsplan for Vesland 2022-2027 og
Fylkeskommune skildringa [Vassforvaltningsplan i kap 2.3
32 14.05.2023 ([Vestland Offentleg 21.2¢c Endring av plankrav sa vil VFK bli orientert Tatt til orientering
Fylkeskommune
32 (45060 Vestland Offentleg 3.1.9 Fgresegn Setninga er tatt med.
Fylkeskommune Punkt 3.1.9 «Tiltak etter sarlover kan berre tillatast dersom
aktiviteten/tiltaket kan skje utan forverring av miljgtilstand i
resipienten/vassfgrekomsten, jf. pbl. §11-9, nr.6 og vassforskrifta §§ 4
og12.»
Kommentar: Tiltak ma heller ikkje vere til hinder for a na miljgmala.
Foreslar a ta denne setninga med som tilleggetekst.
32 |45060 Vestland Offentleg Ostergy 4.1.3iii Vi foreslar a sette punktum etter negativt fra setninga over «Det bgr Tatt inn i feresegn
Fylkeskommune ikkje opnast for nye tiltak som kan paverke miljgkvaliteten i resipienten
negativt.» Siste del av setninga bgr slettast da ho kan vere
feil/misvisande, altsa slett «dersom miljgtilstanden i fjorden ligg i
tilstandsklasse Ill eller lagare ihht. Vassforskrifta».
32 14.05.2023 |Vestland Offentleg Plan- Punkt 5.8 Forureining og utslepp.
Fylkeskommune skildringa |Teksten om vassforvaltning er ok, men tittelen er noko misvisande, da
kap. 5.8 god gkologisk tilstand i vatn ogsa viser til biologiske parametrar (t.d.
lakselus og rgmd oppdrettsfisk) og fysiske parametrar.
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32

14.05.2023

Vestland
Fylkeskommune

Offentleg

Friluftsliv

Til 1.gongs hgyring kommentert vi:

«Den interkommunale planen er ein omfattande plan som omfattar eit
stort geografisk omrade. Plankarta er utan stadnamn og ID-nr pa
arealformala. Dette gjer det vanskeleg a orientere seg i plankarta og a
finne att innspelsomrada som er vurdert i KU’en. Dette innspelet er
derfor basert pa generelle vurderingar og utfordringar knytt til friluftsliv,
og dei konkrete konsekvensane av kvart enkelt arealformal er ikkje
vurdert. Det vil dessutan vere vanskeleg a vurdere dei konkrete
konsekvensane av eit arealformal pa eit overordna niva.

| ein interkommunal blir det viktig & vurdere den samla belastninga og
sgrge for at nokre sjpomrade blir fri for (nye) menneskeskapte inngrep.
Arealfgremalet Friluftomrade kunne med fordel ha vore brukt fleire
plassar i planen for a markere at friluftsliv og ikkje motorisert ferdsel
skal ha forrang. Her kunne ein brukt kartlegging og verdsetting av
friluftsomrade meir aktivt og valt arealfgremalet friluftsomrade i
tilknyting til sjpomrade som er vurdert som sveert viktige friluftsomrade.
Fleire av kommunane innanfgre Region Nordhordland skal i gang med a
registrere og kartfeste ro- og padleruter. Ro- og padlerutene vil etter
kvart innga i kartverket sin turrute-database og verte eit viktig
kunnskapsgrunnlag for vidare detaljplanlegging og vurdering av tiltak i
sjgomrada i den regionale planen.» Vi kan ikkje sja at dette er
kommentert i merknadsskjema til 1.gongs hgyring og opprettheld var
vurdering.

Sja naerare pa denne. Skal vi ta inn fleire omrade basert pa
kartlegging av friluftsomrade. Skal vi ta inn noko fra arbeidet
med padlerute? Sja litt i samanhang med uttale fra Kulturavd.
Alver.

&7

14.05.2023

Vestland
Fylkeskommune

Offentleg

Masfjorden

Vikane

Akvakultur

Arealbrukskategorien fiske er nytta kring bade noverande og framtidig
AK-omrade ved Vikane. Det ma i fgresegnene sikrast at det kan leggjast
fortgyingar i denne arealkategorien om det ikkje er til hinder for
fiskeriaktivitet.

Det er lagt inn kombinert formal rundt anlegget og det er ogsa
tatt omsyn til det i fgresegn.

&7

14.05.2023

Vestland
Fylkeskommune

Offentleg

23.1

Vestland fylkeskommune ber om at denne fgresegna om minimalt
utslepp av organiske partiklar til resipienten vert teken ut. Formalet som
kommunane gnskjer a ivareta er vert teken hand om sektor- lovverket,
og av fgresegna 2.3.1. Ved planarbeid og tiltak ma ein fglgje dei til ein
kvar tidgjeldande krav til:

¢ Vasskvalitet og miljgmal, jf. Vassforskrifta kap.2, §§ 4 og 12

* Omsyn til vi laksen som fglgjer av kvalitetsnorma for villaks, jf. nmfl
§13

Formuleringa er ei vidarefgring fra Ostergy kommune. Strekt
gnskjeleg fra deltakande kommune i arbeidet at framleis skal
vere med.




Nr Dato Avsendar Avs kategori Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad
32 14.05.2023 ([Vestland Offentleg 3.1.9 | fgresegn 3.1.9 b) Arter, er dei fleste AK-omrade vorte differensiert pa [Formuleringa som gjeld art kan justerast, men planarbeider
Fylkeskommune art ved a bruke artane som er tildelt i Igyve etter Akvakulturlova. Ein meiner det er avklarande a gjere tydleg kva arter ein kan
kan i planen lage fgresegner for kva artar som kan gjevast forvente a drifte i dei ulike vassfgrekomstane. Om det gjeld artar
Igyve til i eit AK-omrade. Konsekvensen av a legge gjeldande artar pa (fisk) i utviklilngsfase vil ein kunne sgke dispensasjon fra plan og
alle lokalitetane inn som fgresegn er at det ikkje kan sgkast om andre  |grunngje denne. Nar det gjeld tare kan denne ogsa justerast,
artar pa lokalitetane. For dei kommersielle artane laks og regnbogeaure |men i diskusjon om naturpaverknad og seerleg frammande arter
er dette truleg uproblematisk, men vi tenker at dette kan vera uheldig |er det gnskjeleg a ha ei forutseieleg ramme.
for artar som er i ein utviklingsfase. Til dgme vil det vera i strid med
planen a sgke om & fa teste ut ein annan tareart enn det som er
spesifisert i fgresegna til AK-omradet.
32 14.05.2023 ([Vestland Offentleg 3.19.c Fgresegn 3.1.9 c) Sarskilte for desse akvakulturlokalitetane gjeld krav  |Etter gnskje fra kommunane Masfjorden og Ostergy er denne
Fylkeskommune om rekkjefglgje og andre omsyn er monaleg endra ved andre gangs formuleringa f@rt vidare fra kommuneplan for Ostergy.
hgyring, men fgresegna gjeld framleis drift og tekniske tilhgve. Formalet|Lokalitetane har ikkje vore i bruk pa ei tid og ein har dei med for
er produksjonsregulering for a hindre ytterlegare miljgpaverknad av a kunne ha tilgjengleg areal for utprgving av anlegg. | motsett fall
lakselus pa vill er det risiko for at areala (fgremalet) vert teke ut av plan i det
anadrom laksefisk eller auka utslepp til resipienten. heile.
Fylkeskommunen vil gjenta at ein kommune gjennom arealplanar ikkje
kan fastsette fgresegner som gjeld typiske drifts- og naeringsrelaterte
forhold om for eksempel produksjonskapasitet, fiskevelferd, remming
og krav som gjeld lakselus eller andre biologiske faktorar. Dette er
tilhgve som
er regulert giennom anna regelverk og kor ulike sektormynde har
tilsynsansvar. Ref. rundskriv H6/18 fra KMD.
32 14.05.2023 ([Vestland Offentleg Motsegn til framlegg av kart og fgresegn Vestland fylkeskommune har [Vert retta opp i samsvar med fylket sitt innspel. Dialog om
Fylkeskommune fremja motsegn til planen med merknader og innspel til bade generelle |presentasjon i kart da planomrade ikke gar opp pa land medan
fgresegner og fgresegner til arealformal. det er gnskjeleg at planarbeidet skal gjere synleg kulturminn som
I. Kulturminne som er bandlagt etter kulturminnelova (H730) er ikkje ligg i strandsona. Kompromi om & gjere synleg kulturminne 50m
tilstrekkeleg integrert i planfgresegnene og plankart. Motsegn fell bort |inn pa land. sa ma ein i tillegg gjere synleg desse pa passande vis
om fgresegna og plankart vert endra. da mange registreringar berre er eit punkt, men dette er ikkje ein
presentasjosval pa dette plannivaet.
Planleggar har ikkje vist kulturminne bandlagt etter kulturminnelova i
plankartet. Planleggar har lagt inn kulturminnedata som er ufullstendig,
dette er ikkje retta opp ved 2. gongs hgyring. Motsegn vert difor
stdande nar det gjeld plankart.
32 14.05.2023 ([Vestland Offentleg Alver kommune: Tatt til orientering
Fylkeskommune Merknaden var knytt til 4631-124 Smabatanlegg Lurefjorden
Haukasstraumen gjeld ei paminning om at tiltak innanfor omradet ikkje
kan skje fgr det fgreligg positiv uttale fra regional kulturminnemynde.
32 14.05.2023 ([Vestland Offentleg Austrheim kommune: Tatt til orientering

Fylkeskommune

Merknaden var knytt til 4632-156-1 Fensfjorden Austfjorden
Hindnesfjorden gjeld krav om reguleringsplan. Dette er tatt til
etterretning.
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32

14.05.2023

Vestland
Fylkeskommune

Offentleg

Fedje kommune:
Merknaden var til 4633-154 Hjeltevarden var det knytt motsegn til fra
Statsforvaltaren og Kystverket ved 1. gongs handsaming.

Tatt til orientering

32

14.05.2023

Vestland
Fylkeskommune

Offentleg

Masfjorden kommune:
ID 4634-138-6 Totland var der knytt motsegn til fra Statsforvaltaren ved
1. gongs handsaming. Vi tar merknadsgjennomgangen til etterretning.

Tatt til orientering

32

14.05.2023

Vestland
Fylkeskommune

Offentleg

Konklusjon kulturminne og kulturmiljg

Med bakgrunn i ovanfornemde finn avdelingsdirektgr for kultur og
folkehelse ingen grunnlag for a oppretthalde motsegn II, Ill, IV, V og VI
fremja ved 1. gongs hgyring.

Motsegn | gjer seg framleis gjeldande da kartdata ikkje er oppdatert i
samsvar med vare krav.

Tatt til orientering

32

14.05.2023

Vestland
Fylkeskommune

Offentleg

Konklusjon

Vestland fylkeskommune har kommentarar og merknader til det
planfaglege, og temaa strandsone, friluftsliv, vassforvaltning,
akvakultur, mineralressursar og kulturminne/kulturmiljg. Vare
merknadar til planen ved 1. gongs hgyring er i stor grad Igyst og teken
til fglgje. Etter delegeringsreglementet for Vestland fylkeskommune
fremja administrasjonen ved 1.gongs hgyring motsegn for konfliktane
knytt til sektoransvara som vert forvalta gjennom kulturminnelova. Vi
ser ingen grunnlag for a oppretthalde motsegn II, lII, IV, V og VI fremja
ved 1. gongs hgyring. Motsegn | gjer seg framleis gjeldande da kartdata
ikkje er oppdatert i samsvar med vare krav.

Ved endringar etter dialogmgte med Statsforvaltaren ynskjer vi &
haldast informert og ber om a fa oversendt endringar i planmateriale.

Tatt til orientering

33

45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@st
atsforvaltere
n.no

Kart

Forslaget til andre gongs offentleg ettersyn har ei langt betre kopling
mellom kartet og fgresegnene.

Det er likevel framleis nokre omrade der det er utfordrande a sja kva
omrade i kartet fgresegna gjeld for. Nokre stader ser det ut til at
fgresegnene viser til omrade i kommuneplanane, som i IKP for sjg har
fatt nye namn. Eksempler: Tabell 13, side 26. Det ser ogsa ut som nokre
fgresegner omhandlar areal som ikkje er markert i kartet, eks. 3.1.4 og
3.1.8 (oppdelinga av fiske i fiskeomrade, lasettingsplasser mm).
Akvakulturomrade Straumgyna i Gulen (KU nr. 4635-155-1) manglar
namn i plankartet. | plankartet nord i tidlegare Meland kommune er eit
fleirbruksomrade i sjp avmerka

VK_FFA. Kva gjeld her?

a) Tab 13 - er disse BAB omrada i kart?

b) 3.1.4 - skal hovud og bilei markerast noko meir i kart?

c) 3.1.8 - gjere synleg kategorisering 4 stk av underformal fiske?

d) 4635-155-1 - Straumgyna - manglar namn i plankart - skal ha

AKV_26

e) Plankart nord i "Meland" VK_FXFA ? (skjelanger)

33

45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@st
atsforvaltere
n.no

Vi rar ogsa til at ein gjennomgaande i overskriftene skriv forkortingane
som vert nytta i plankartet.

Dette vil gjere koplingane klarare. Eksempel: 3.1.2 Ankringsomrade bgr
ha ANK i parentes bak.

Tatt til folge. Lagt inn i feresegn. Sjekk rett forkorting og

innlegging i kart
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45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@st
atsforvaltere
n.no

Det er framleis mange fgresegner som gjeld areal pa land. Slik vi ser det
er det ungdvendig og uklart & ha dette med. Det takelegg det denne
planen skal omhandle, sjpaereala. Om dette er fgresegner som er i KPA i
dag, vil dei framleis gjelde for areala pa land. | denne planen ma
fgresegnene gjelde

for arealet i sjg.

Det som star om land i denne fgresegna er naudsynt for a ivareta
sjgarealet. Vi ser ikkje noko grunnlag for endring.

33

45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@st
atsforvaltere
n.no

Det er mange fgresegner som omhandler plankrav. Dei er uoversiktlege,
omfattande og til dels

motstridande. Dette gjer det vanskeleg a vurdere verknaden. Mange av
areala som er omfatta av unntak fra plankrav er areal som ligg i
strandsona. Areala er i stor grad vidarefgrt fra gjeldande
kommuneplanar, utan ei ny vurdering av verdiane i strandsona. Pa
bakgrunn av dette meiner vi det er viktig med eit strengt og tydeleg
plankrav, der ein ogsa skal vurdere om areal kan byggast. Det bgr ogsa
ga klart fram at areala er vidarefgrt utan ei ny vurdering, og at areala
ma vurderast i lys av ny statleg planretningslinje for strandsona nar
kommunane skal revidere kommuneplanane sine.

33

25.05.2023

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvipost@statsforvalteren.no

Vi meiner ogsa at kombinert formal for ferdsel og akvakultur bgr ha
plankrav. Omrada er store og
omfattar mykje av strandsoneareal. Vi rar sterkt til dette.

Har vanskeleg med 3 sja logikken av dette. Alle andre omrade for
akvakultur er det ikkje plankrav. Omrade dekker ikkje noko
strandsoneareal da det utelukkande er i sjg@.

33

45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@st
atsforvaltere
n.no

3.1.12

Fgresegn 3.1.12 handlar om kombinert formal i sjg og vassdrag. Her star
det at det kan gjerast tiltak i trad med det einskilde fgremalet eller i
kombinasjon av fleire som fremmer intensjonen og bruk.

Tiltak kan vere mindre kai, brygge, utdjuping av farlei og liknande. Det
vert ogsa opna opp for utviding av eksisterande flytebrygge, til lengde
pa 12 meter. Statsforvaltaren meiner at kai og brygge ikkje hgyrer inn
under desse formala og ma takast ut. Utdjuping av farlei kan fa
vesentlege verknader for naturmangfald i sjg, og kan da vere
reguleringspliktig. Det ma ogsa takast ut.

33

45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@st
atsforvaltere
n.no

Vi har ovanfor, og i eige avsnitt om fgresegn til akvakulturomrada,
provd a peike pa dei viktigaste

problema vi ser i fgresegnene. Vi opplever ein god dialog om
f@resegnene, og har hatt eit

konstruktivt arbeidsmgte med Region Nordhordland om temaet etter
dialogmegtet. Statsforvaltaren

finn likevel ikkje a kunne trekke var generelle motsegn til fgresegnene.

Blir svart ut i de konkrete merknadane.
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33

45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@st
atsforvaltere
n.no

Motsegn til vidarefgring av gjeldande reguleringsplanar med
omsynssone H910 er fglgt opp i nytt planforslag. Areala som omfattar
reguleringsplanar for bade land og sjg, er ikkje tatt med. Desse skal
vurderast i kvar enkelt kommune i samband med kommuneplanen for
land. Vi vurderer at fgresegnene til dei tre attverande
reguleringsplanane som ligg i sjg ma fglgje plan- og bygningslova sine
reglar om at nyaste plan gjeld ved motstrid, og eldre reguleringsplan
detaljerer, der det ikkje er motstrid. Det er viktig at miljgfgresegna i
interkommunal plan gjeld for desse reguleringsplanane.
Kunnskapsgrunnlaget tilseier at dei ma det.

Fgresegn for IKP sjg vil ga foran reguleringsplan ved motstrid.
Presisert det i pkt 1.4 b

33

45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvipost@st
atsforvaltere
n.no

Motsegn til manglande gjennomgang av eksisterande areal for
akvakultur utan Igyve er i stor grad fglgt opp. Gulen kommune kunne i
stgrre grad grunngitt kvifor dei vil behalde ein del areal, men vi er
kritiske til at det i Ostergy og Masfjorden er valt & behalde tre areal
(@yjordvika, Barlingsbotten og Bergsvik) som ikkje er eigna for
akvakultur. Vi rar sterkt til at dei vert tekne ut av planen.

Dette er areal som utelukkande egner seg for anlegg som nyttar
lukka teknologi. Det er viktig for regionen & ha noko slikt areal
tilgjengeleg for utprgving.

33

25.05.2023

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@sta

Masfjorden

Adnekvam

Utviding av AK omrade Adnekvam i Masfjorden er ikkje tatt ut. Det er
opplyst at arealet er redusert. Vi kan ikkje sja at arealet er redusert i
vesentleg grad. Vi finn ikkje at dette endrar var vurdering til fgrste
gongs offentleg ettersyn. Det er saleis framleis knytt motsegn til
omradet.

Forslaget vert redusert vesentleg - om lag 80 daa i den vestlege
delen.

33

45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@st
atsforvaltere
n.no

Austrheim

@Pksnesmarka

Kombinert formal med akvakultur ved @ksnesmarka er ikkje tatt ut. |
merknad til var motsegn star det at det er naeringsformal pa land, dei
gnskjer lukka anlegg og det vil bli stilt krav om reguleringsplan.
Statsforvaltaren vil opplyse om at sjglv om arealet pa land er sett av til
nzering, er det store

naturmangfaldverdiar i omradet som ikkje vart godt nok utgreidd i
kommuneplanprosessen. Dette skal gjerast i reguleringsplanprosess,
etter gnskje fra kommunen. Arealet pa land er ikkje endeleg avklart for
nzering. Det er ein reguleringsplan i prosess som skal vurder
arealbruken. Vi finn ikkje a kunne legge vekt pa arealformal pa land,
som ikkje er endeleg avklart. Forslaget til arealbruk i sjg heng etter vart
syn naert saman med forslaget pa land, og ma eventuelt vurderast
saman med dette. Det er og verknader for naturmangfald.

Vi kan ikkje trekke motsegna til dette omradet.

Uavhengig av planstatus og samanheng er det gnskjeleg fra
Austrheim kommune at framlegget vert fgrt vidare.




Nr Dato Avsendar Avs kategori Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad
33 (45071 Statsforvaltaren i Offentleg  |sfvlpost@st [Fedje Hjeltevarden AK-omrade Hjeltevarden i Fedje kommune er trekt sgrover og utvida. | |Konstanterer at det har vore diskusjon om arealet over lang tid.
Vestland atsforvaltere merknad til var motsegn star det at problemet med lakselus burde vere |Fedje kommune gnskjer at framlegget vert fgrt vidare.
n.no mindre her, og heller ikkje paverkar villaksen i negativ forstand. Vi er
ikkje samd i denne vurderinga. Konsekvensutgreiinga viser ogsa til at
tiltaket vil auke
belastninga pa vill anadrom fisk. Vi kan ikkje sja at flyttinga gjer at vi kan
endre var vurdering av AKomradet.
Statsforvaltaren har framleis motsegn til AK-omrade, Hjeltevarden i
Fedje kommune, da vi meiner at kunnskapsgrunnlaget tilseier at arealet
ikkje er eigna for akvakultur, slik planen viser.
33 (45071 Statsforvaltaren i Offentleg  |sfvlpost@st [Masfjorden |[Totland Akvakultur pa sjg og land pa Totland i Masfjorden er ikkje tatt ut av Det vert ikkje gjort nokon endringar. Dersom resipienten skulle
Vestland atsforvaltere planen. Vi ser ikkje at ny vere negativt belasta kan ein stille krav om at slammet vert fgrt i
n.no informasjon endrar var vurdering. Statsforvaltaren har framleis motsegn |ledning utanfor terskelen i fjorden. Den delen av arealet som ligg
til omradet. aust for Fylkesvegen vil verta liggjande under bakken (fjellhall
anlegg). Strandomrade er i stor grad dominert av den gamle
hermetikkfabrikken, som framstar som ei ruin med skjemmande
og farlege element i strandomradet. Ein tranformering til ny
naering vil vere god ressursbruk av arealet.
33 (45071 Statsforvaltaren i Offentleg  |sfvlpost@st |Alver Elles er vi positive til omstruktureringa i Radfjorden, som er eit nytt grep Tatt til orientering

Vestland

atsforvaltere
n.no

i planen.
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45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@st
atsforvaltere
n.no

3.1.9

Det har vore viktig for Statsforvaltaren med gode og klare fgresegner
for akvakultur, som sikrar at avsett areal til fgremalet berre vert teke i
bruk til berekraftig produksjon. Pa bakgrunn av at nasjonale
miljgstandardar er overskridne for bade vill anadrom fisk og
vassfgrekomstar i store deler av planomradet, er det viktig a ha
miljgfgresegner som sikrar desse omsyna. Vi opplever ogsa
fgresegnene for akvakultur som veldig omfattande, og at dei med fordel
kan forkortast og klargjerast betre. Vi vurderer at fgresegn om at nokon
lokalitetar berre kan nyttast til testing av

tekniske Igysingar, er a regulere drift. Dette er noko som hgyrer heime i
handsaming av ev. sgknader om AK-Igyve. | fgresegn 3.1.9 ma ein ta inn
omsyn til vill anadrom fisk. Det ma kome klart fram at tiltak som fgrer til
forverring av miljgtilstand for vill anadrom fisk ikkje vil vere i samsvar
med planen, det same gjeld for vassfgrekomstane. Om desse vert
formulert godt, vil det ikkje vere naudsynt med tredje avsnitt i fgresegn
3.1.9.

Fgresegnene er justert. Det som er tatt opp under pkt 3.1.9 er
"kopi" av fgresegn fra Ostergy kommune. Det er gnskeleg a fgre
det vidare.

33

45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@st
atsforvaltere
n.no

Tabellane som gjeld art for akvakultur er uklare, og overskrifta
samsvarar ikkje alltid med tabellane.

Vi stiller ogsa spgrsmal ved om det er hensiktsmessig a avgrense artar i
akvakulturomrada til berre laks/regnbogeaure/aure. Er det til dgmes
gjennomtenkt at ein ikkje tillet tare i desse omrada?

Etter dialog med SF er dette no avklart og teksten over tabellen
er justert.

33

45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvipost@st
atsforvaltere
n.no

Kart

Nar det gjeld fortgyingar for akvakultur, meiner vi framleis at det er
viktig a vise desse i plankart, og sikre at dei ikkje kjem i konflikt med
andre interesser. Vi vurderer at dette ikkje er godt nok vist,

vurdert og sikra i planen. Vi rar til ein viser areal for fortgyingar som
kombinert formal rundt akvakulturomrada.

Etter dialog med SF er ein samd om at ein pa nye og vesentlege
endra akvakulturlokalitetar teiknar inn kombinert formal som
inkluderer fortgying.

33

45071

Statsforvaltaren i
Vestland

Offentleg

sfvlpost@st
atsforvaltere
n.no

Statsforvaltaren vurderer i utgangspunktet at desse formala burde
takast ut av planen og flyttast til kommuneplanane for land. Dette fordi
dei er sa naert knytt opptil tilhgva og arealbruken pa land.
Statsforvaltaren hadde motsegn til fleire nye areal for
smabathamner/anlegg. | Alver kommune og

Gulen kommune har temaa i andre offentleg ettersyn flytta til
kommuneplanprosessane. Vi meiner dette er ei rett Igysing og vil
vurdere areala igjen i desse prosessane.

Tatt til orientering.




Nr Dato Avsendar Avs kategori Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad
33 (45071 Statsforvaltaren i Offentleg  |sfvlpost@st [Masfjorden |Hosteland Statsforvaltaren har motsegn til areala for smabathamn ved Hosteland, |SH 33 vert redusert og SH 32 vert auka noko. Arealinngrepet vert
Vestland atsforvaltere vest i Masfjorden kommune. i stor grad samla i SH 32. Dette vil gi eit betre samla Igysing for
n.no Vi ser ikkje grunnlag for a trekke motsegnene til desse areala. omradet. Desse endringane vert no snart fremja i omradeplan
for Hosteland Vest.
33 (45071 Statsforvaltaren i Offentleg  |sfvlpost@st [Masfjorden |Solheim Vi har ogsa motsegn til smabathamn pa Solheim. Vi kan ikkje sja at det |Plankrav er tydeleggort i revidert fgresegn. Reknar med at
Vestland atsforvaltere er stilt eit klart plankrav til omradet. Fgresegn 3.1.7 d) iii tabell 3 badeomrade er det som SF peikar pa som opplagt verdifullt
n.no omfattar plankrav for eksisterande omrade pa Solheim, og ikkje nytt. Vi |omrade. | forslaget er det trekt lenger vekk fra badeomrade.
meinte ogsa at arealet skulle reduserast. Dette er ikkje gjort. | Omrade i kartet er redusert. Plankravet gjeld for alle omrada
merknadsskjema star det at reguleringsplanen skal avklare arealbruken [som gjeld smabathamn i Solheim.
nzerare. Vi meiner at sjglv om arealbruken kan avklarast nzrare i
reguleringsplan, bgr ein ta ut opplagte verdfulle omrade no. Dette gjeld
saerleg registrert badeomrade.
33 (45071 Statsforvaltaren i Offentleg  |sfvipost@st Skjelsand [Det er lagt inn fleire nye areal for uttak av skjelsand. Skjelsand er ein Vestland fylkeskommune og naeringsaktgr har tatt opp at der er
Vestland atsforvaltere ikkje fornybar ressurs, og naturtypen er eit viktig habitat for bade behov for 3 sette av nytt areal til & ta ut skjellsand. Dersom dette
n.no krepsdyr og fisk og kan vere viktig som del av eit mosaikk av skal nyttast som ein ressurs ma der settast av nytt areal. Siden
ulike habitat. Ifglge Havforskingsinstituttet er uttak av skjelsand og dette er ein naturtype vil ei KU vurdering gi farge raudt. Det er
endring i straumforhold dei stgrste trugslar mot naturtypen. Alle areala |eit moderat forslag som er presentert.
kjem ut raud i KU pa tema naturmangfald.
Statsforvaltaren saknar difor ein vurdering av behov og av om uttaket er
berekraftig. Vi rar til at dette vert vurdert naerare og at areal eventuelt
vert tatt ut, om aktiviteten ikkje er berekraftig og
omrada ikkje er eigna for uttak.
33 (45071 Statsforvaltaren i Offentleg  |sfvipost@st Det ligg fore motsegner fra Kystverket, Fiskeridirektoratet og Tatt til orientering. Planen vert lagt ut pa 3GH

Vestland

atsforvaltere
n.no

Statsforvaltaren. Motsegnene ma enten

takast til fglgje/ Igysast i vidare planarbeid, eller sa kan Region
Nordhordland be om mekling, jf. pbl.

§ 5-6. Om det er eit gnske om klargjering av motsegner og rettleiing i
vidare oppfglging, vil vi kunne

hjelpe til. Vi tilrar vidare dialog om fgresegnene.




Nr

Dato

Avsendar

Avs kategori

Epost Kommune | Areal - innspel

Foresegn

Anna tema

Tekst - merknaden - fra avsendar

Merknad - svar
avskriving av merknad

34

01.06.2023

Forsvarsbygg

Offentleg

Cato.Dormaenen@forsvarsbygg.no

| fgresegnene ma det skillast mellom Forsvarets skyte- og gvingsfelt i sjg
— og militeere forbudsomrader i sjg.
| forslaget er fglgande formulert;

4. Omsynssoner (pbl. § 11-8)
4.1.2. Faresone (pbl. § 11-8 a)) (310, 320, 350, 370,
380,)
e) Omsynssone for militaer aktivitet (H380)
Sona viser forsvarets skyte- og gvingsfelt. Det kan ikkje tillatast faste
anlegg i sj@, som til
dgmes akvakulturanlegg innan for sona.
i. Forbodssone
Skyte- og gvingsfelt (Herdla)
Skyte- og gvingsfelt (Hjelte- og Mangersfjorden)
Skyte- og gvingsfelt (Herdlefjorden)

For Forsvarets skyte- og gvingsfelt i Hjelte- og Mangefjorden, sa er
denne fgresegna riktig og tilstrekkelig formulert.

Men den delen som gjeld Herdla og Herdlefjorden, ma bli gitt ei eiga
fgresegn.

Vi foreslar at ein skiller ut disse to omrada og gir dei ei fgresegn etter
pbl §11-8, tredje ledd bokstav d.

Ordlyd - «Sone for bandlegging etter anna lovverk» - vil veere
tilstrekkeleg.

Tatt inn i fgresegn

34

45078

Forsvarsbygg

Offentleg

Cato.Dorma
enen@forsv
arsbygg.no

kart

Av plankartet framgar det at bade Forsvarets skyte- og gvingsfelt, samt
forbudsomrada er innplassert.

Til omradet i Herdlefjorden, er det derimot eit formal midt inne i feltet,
som er avsatt som BSV.

Dette omradet (BSV) mangler skravur over seg, for angivelse av militaert
forbudsomrade i sj@.

Av dagens mgte synes vi enige om at ein som eit minimum, legg skravur
ogsa over dette omradet (BSV). Dette for & unnga potensielle konflikter
og misforstaing knytt til omradet, da det militeere forbudsomradet ogsa
vil gjelde for omradet angitt som BSV.

Alternativt kan heile omradet bli gitt arealformal Forsvaret (11-7, nr.4).
Men Igysinga med skravur vil for oss kunne veere tilstrekkeleg.

Skravur i kart i Laksevika




Nr Dato Avsendar Avs kategorij Epost Kommune | Areal - innspel | Fgresegn |Anna tema Tekst - merknaden - fra avsendar Merknad - svar
avskriving av merknad
35 15.05.2023 Privat Vaksdal Smabat - kai Det har vore noko uklart kvar overgangen mellom arealplan og | omradet er det ein gjeldande reguleringsplan. IKP sjg gar til
gjestebrygge interkommunal plan for sjgareal er og det vart derfor ikkje sendt noko |grensa/omrisset av reguleringsplan. | reguleringsplan er omradet
inn i fgrste runde. Etter diskusjon pa overordna nivd med kommune satt av til Kommunalteknisk anlegg. Ved revisjon av KPA er man
sendes likevel eit forslag om omrade for gjestebrygge pa Stanghelle. pliktige til & ta stilling til vidarefgring av eldre reguleringsplaner.
Brygga vil ligga ved eit eldre kaianlegg og vil ta ca 50 kvadrat. | tillegg Dette arbeidet har ikkje mandat til & gjere vurderinga pa land.
kjem fortgyning. Andre stader i Vaksdal har allerede muligheter for Difor vert dette overfgrt til revisjon av KPA land.
bater a ankra opp. Dette forslaget gjeld ei brygge som vil ligge berre fa
meter fra togstasjon og dermed gjer det mulig a ankra opp for a kunne
reise kollektivt til Voss eller Bergen. Stanghelle har per i dag ikkje eit
slikt tilbod. Ber derfor om at det blir satt av areal til dette.
YtwFwsi M jay oster_fiorde
35 15.05.2023 Privat Vaksdal Smabat - kai Utover dette er det viktig for kulturen langs fjorden at man far lov til @  [Kai og andre anlegg ligg pa land og er utanfor planomradet. Og

YtuwF e M g

oster fjorde

gjestebrygge

ta vare pa gamle steinkaier og tammerkaier slik at ein ogsa i framtida
kan ga i land med bat uten a gydeleggje batar. Mange av kaiene i dag
har hatt darlig stell pga. utviklinga i fjordsamfunnet pa veglause
omrader. | tillegg har veer og sarleg is gjord skadar pa desse opp
gjennom dra. Dersom Vaksdal vil auka turisme frametter, som ogsa
omfatter det a ga i land, ma ein i planen opne for & setja slike kaier i
stand. Dette kan tas inn som eit eige punkt i fgresegnene.

det er ikkje naudsynt at det vert tatt inn i feresegn for a kunne
ivareta/vedlikehalde desse. Skal bruken endrast eller stgrre
endringar ma det sgkast kommunen.




