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Jan Olav Osen FE - 223 14/1710

Lovleghetskontroll - K-sak 155/14

Vedlegg
Lovlegheitskontroll av vedtak i KS sak 155/14 - Utbyggingsavtale vassleidning - Geir Daae

Framlegg til vedtak:
Saka vert lagt fram til handsaming utan framlegg til vedtak.

Kommunestyret - 013/15

KS - behandling:

Austrheim kommunestyre godkjente at Reidar @ksens gjekk fra som inhabil under handsaming av
saka.

Framlegg fra ordfgraren:

Austrheim kommunestyre oppretthald vedtaket i K-sak 155/14.

Framlegget fekk 8 rgyster mot 8 rgyster(H,V og Uavh.) og vart vedteke med ordfgraren si
dobbelrgyst.

KS - vedtak:
Austrheim kommunestyre oppretthald vedtaket i K-sak 155/14.

Saksopplysninger:



Bakgrunn

I skriv av 05.01.15, sja vedlegg, fra Ernst Stellberg, Liv Ulvgy og Anita Soltvedt er det lagt fram krav

om lovleghetskontroll med fylgjande konklusjon:
Det synast som ganske klart at vedtaka i KS-sak 155/14 og K-sak 156/14 i kommunestyret i mgte

17.12.14 ma vere ulovleg.

| kommuneloven § 59 nr. 1 og 2 star det fylgjande:

§ 59.  Lovlighetskontroll, opplysningsplikt m.v.

1. Tre eller flere! medlemmer? av kommunestyret eller fylkestinget kan
sammen bringe avgjorelser? truffet av folkevalgt organ? eller den kommunale
eller fylkeskommunale administrasjon’ inn for departementetS til kontroll ay
avgjerelsens lovlighet.” Det samme gjelder avgjorelser om meter skal holdes
for dpne eller lukkede derer, jf. § 31, og avgjorelse om inhabilitet.8 Avgjorel -
ser om ansettelse, oppsigelse eller avskjed er ikke gjenstand for lovlighets-
kontroll.”

2. Krav om lovlighetskontroll framsettes for det organ som har truffet den aktu-

elle avgjorelse.!0 Hvis dette opprettholder avgjorelsen, oversendes saken til
departementet.!!

| Jan Fridthjof Bernt og Oddvar Overa si bok om kommuneloven med kommentar star det fylgjande

under merknad 3:

« Det er bare endelig avgjgrelse- organets endelige standpunkt til vedkommende sp@rsmal — som kan
bringes inn for lovlighetskontroll, ikke innstillinger avgitt av administrasjon eller folkevalgt organ til
annet kommunalt eller fylkeskommunalt organ.»

| K-sak 155/14 vart det gjort fylgjande vedtak:
Austrheim kommunestyre vil dekke materiell/prosjektering/sprenging og rerleggarkostnader for

vassanlegget. Kostnad kr 87 384,-

Momsrefusjon etter justeringsregelen pa same strekning. Kr 33 846,-
Veganlegget vert ikkje overteke og det vert derfor ikkje momsrefusjon

Nar det gjeld mva, vert det sgkt spesielt til Skatt Vest for denne refusjonen. Utbetaling til utbyggar
vert gjort nar ein har fatt klarert refusjonen fra Skatt Vest.

Utbetaling av anleggsbidrag og momsrefusjon vert ikkje utbetalt fgr underskriven utbyggingsavtale
fereligg og kommunestyret har gjort vedtak om dekking av utgiftene.

Det er ikkje avsett midlar for investering pa VA i budsjettforslaget for 2015. For 2016 er det i
budsjettforslaget lagt inn kr 1 000 000,-.



Radmannen utarbeidar utbyggingsavtale.

Vurdering

Viser til § 59 i kommuneloven som gjer tre eller fleire medlemmer av kommunestyret rett til
lovleghetskontroll av avgjgrelser truffet av folkevalgt organ.

| saken det er krevd lovleghetskontroll pa er lovleghetskontrollen ikkje utfgrt pa rett vedtak.
Lovleghetskontrollen kan ikkje gjerast pa innstilling fra radmannen

Konklusjon

Saka vert lagt fram til handsaming utan framlegg til vedtak. Kravet om lovleghetskontroll skal gjelde
avgjgrelser som er gjort av kommunestyret og i denne saka er lovleghetskontrollen ikkje gjort pa rett
vedtak.



