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Saksopplysningar:
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Saka skal avgjerast i Plan- og miljgutvalet

Bakgrunn

Planprogram for reguleringsplan for Langay-Ospeneset akvakulturomrade har vore pa
hayring i perioden 24.02.2017 til 08.04.2017 og det kom inn til saman 10 merknader til
planprogrammet i hayringsperioden. | hgyringsperioden har det ogsa vore gjennomfart
koordinerande mgte med aktuelle sektormynde innanfor fagomradet akvakultur for & fa
tilbakemeldingar pa planarbeidet sa langt. Det vart ogsa gjennomfgrt informasjonsmeate pa
Lindas om planarbeidet.

Plan- og miljgutvalet gjorde vedtak om oppstart av planarbeid og hgyring av planprogram i
mote den 22.02.2017, sak 010/17.

Plankonsulent for reguleringsarbeidet har oppsummert merknadane som kom inn i
hgyringsperioden og merknadsskjemaet fra konsulent er lagt ved som vedlegg til saka,
saman med merknadane som har kome inn. Administrasjonen vil ga gjennom aktuelle
problemstilingar i merknadane under, i tillegg til eigne vurderingar knytt til planprogrammet.

Gjennomgang av innkomne merknader til planprogram for Langay-Ospeneset
akvakulturomrade:

Planprogrammet har vore pa heyring i perioden 24.02.2017 til 08.04.2017 og det kom inn til
saman 10 merknader til planprogrammet i hgyringsperioden fra offentlege mynde og naboar
og grunneigarar i omradet. Under vert aktuelle problemstillingar fra dei ulike merknadane kort
gjennomgéatt, med administrasjonen si vurdering til kvar enkelt merknad.
Plankonsulent/tiitakshavar sine kommentarar til merknadane er lagt som vedlegg til saka.

1. Bergen og Omland Hamnevesen viser til at Kystverket vil handsame sgknader knytt
til hamne- og farvasslova for akvakulturanlegg.

Administrasjonens vurdering: Vert teke til orientering.

2. Fiskeridirektoratet peiker pa at det er sentralt at marint biologisk mangfald, og da



spesielt gytefelt for torsk ved Adngy og blatbunnsfauna ved Langay vert teke
omsyn til. Vidare er det sentralt at ein tek omsyn til at akvakulturanlegg far
tilstrekkeleg med areal gjiennom reguleringsplanen til & kunne justere anlegg og
kunne tilpasse seg ny teknologi. Fiskeridirektoratet meiner planprogrammet er
utfyllande i hgve dei interesser som skal ivaretakast.

Administrasjonens vurdering: Som Fiskeridirektoratet peiker pa, er tema knytt til
naturmangfald med i planprogrammet. Elles er fgremalet med planen a regulere
eit faremalstenleg akvakulturomrade som skal vere fleksibelt i hgve justeringar og
endring i teknologi. Det er presisert i planprogrammet at ein skal drgfte
arealspgrsmalet for akvakulturanlegg og ikkje driftsmessige tilhgve.

Kystverket peiker pa at det er registrert bilei i omradet og ber om at denne vert
inkludert i planarbeidet. Har elles ingen merknadar utover at dei ynskjer a bli
inkludert i arbeidet vidare.

Administrasjonens vurdering: Omsyn til bilei vil bli inkludert i planmaterialet.

Hordaland fylkeskommune peiker pa at marine naeringar, som akvakultur, er eit
prioritert satsingsomrade for Hordaland fylkeskommune. Hordaland fylkeskommune
ser det som seerleg viktig at kommunen gjennom arealplanlegging legg til rette for ei
berekraftig og lennsam utvikling innafor akvakulturnaeringa. Fylkeskommunen
gnskjer & papeike at ein kommune gjennom arealplanar ikkje kan fastsette
fgresegner som gjeld typiske drifts- og naeringsrelaterte forhold om for eksempel
produksjonskapasitet, fiskevelferd, ramming og krav som gjeld lakselus eller andre
biologiske faktorar. Dette er tilhgve som er regulert giennom anna regelverk og kor
ulike sektormynde har tilsynsansvar. Det er viktig at tilstrekkeleg med areal vert sett
av til justering og tilpassing til ny tekologi i anlegga.

Fylkeskommunen peiker vidare pa at ein bgr halde reguleringsfgremal pa
kommuneplanniva med einsidig akvakulturferemal der merder og forflate skal
kome, og at ein viser fleirbruksfgremal i sjg med moglegheit for forteyningar i sjo
elles i omradet.

Det vert vidare vist til at det er gjort grundige undersgkinga i samband med
driftslgyver etter akvakulturlova, og det vert oppfordra til at desse vert brukt inn i
planarbeidet. Fylkeskommunen vurderer at utgreiingane knytt til det
akvakulturfaglege er tilstrekkelege.

Det vert elles peika pa at fylkeskommunen meiner at det ikkje ber etablerast ein
fast praksis for a krevje reguleringsplan for etablering av akvakulturanlegg, da
tilhgve som trengs a utgreiast i hgve etablering av akvakulturanlegg i stor grad
vert gjort gjennom akvakulturlovverket. Arealtilhgve knytt til akvakulturanlegg vert
tilstrekkeleg utgreidd gjennom kommuneplanprosessen. Fylkeskommunen peiker
avslutningsvis pa at tilhgve knytt til landskap, friluftsliv og naturmangfald ma



S.

omtalast i planmaterialet.

Administrasjonens vurdering: Planarbeidet tek opp i seg merknadane il
fylkeskommunen i stor grad. Planarbeidet tek sikte pa & fa regulert tilstrekkeleg
med areal for & kunne etablere akvakulturanlegg basert pa dagens lgyver pa dei
aktuelle lokalitetane. Det er ikkje planlagt a regulere driftsmessige tilhgve ved
drifta av anlegget utover dei tilhgve som skal vurderast gjennom planlegging etter
plan- og bygningslova. Ein utarbeider reguleringsplan for arealet i dette tilfellet, da
ein elles ville brukt for lang tid pa & fa dette gjennom som normail rullering av
kommuneplanen. Administrasjonen er elles einig i at eksisterande materiale som
er utarbeidd i samband med handsaming etter akvakultulova pa Ospeneset og
Langay bar brukast som kunnskapsgrunnlag inn i konsekvensutgreiinga. Elles er
dei tema som vert trekt fram av fylkeskommunen allereie omfatta av
planprogrammet.

Fylkesmannen i Hordaland peiker pa at aukande aktivitet og press pa sjgomrada fra
ulike bruks- og verneinteresser den seinare tid, har medverka til at Kommunal- og
moderniseringsdepartementet ved fleire have har uttrykt at oppdrettsneeringa i
Hordaland er tent med & utviklast gijennom opne og inkluderande
arealplanprosessar. | utgangspunktet er kommuneplanen det sentrale verktyet for
arealbruk for akvakulturneeringa, men pa bakgrunn av at rullering av
kommuneplanen vil ta for lang tid, har tiltakshavar likevel valt & atarte
reguleringsplanarbeid for lokalitetane. Fylkesmannen peiker ogsa pa at det er starta
opp eit plansamarbeid for interkommunal plan for Austfjorden, der dei aktuelle
lokalitetane som no vert regulert skal inkluderast. Sa lenge utgreiingane for den
delen av fjordsystemet som skal detaljregulerast vert gjort like grundig som dei ville
ha gjort i den overordna planen, har ikkje Fylkesmannen innvendingar mot at
kommunen kgyrer ei parallell planlegging for desse omrada.

Fylkesmannen set vidare spgrsmalsteikn ved om det aktuelle regulerte omradet
er stort nok, da forankringa for anlegga vil strekke seg over kommunegrensene.
Det vert peika pa at tiltak i Masfjorden kommune ogsa vil krevje ein planprosess i
denne kommunen. Forankringsanlegga er del av anlegget og det vil ha betydning
for andre interesser (t.d. fiskeri, friluftsliv, forsvar, nabokommune) & fa vite kor dei
ligg. Om ein ikkje kan vise eksakt kvar desse kjem, ma det regulerast tilstrekkeleg
med areal for & vise kvar desse kan kome. Fylkesmannen peiker ogsa pa at det
ma vurderast om akvakulturanlegget skal visast i fleire vertikalniva for 4 illustrere
arealbruken. Nar det gjeld areal til overflateanlegg, peiker Fylkesmannen p4 at ein
ikkje ber regulere meir enn naudsynt areal for installasjonar og
mangvreringsareal.

Nar det gjeld driftsmessige tilhgve, peiker Fylkesmannen pa at dette ikkje skal
regulerast, men at ein kan vurdere a utarbeide fgresegner knytt til estetiske
tilhgve, forbod mot former av bruk, steykrav m.v., for a fremje feremalet med
planen, avvege interesser og ivareta ulike omsyn i og utanfor planomradet.

Utgreiingane i reguleringsplanen skal vere sa omfattande at ein er trygg pa at
omradet er eigna til faremalet og at planens reelle verknader for miljg og samfunn
kjem fram. Det vert oppfordra til a nytte all kunnskap som ligg tilgjengeleg inn i
planarbeidet. Vidare vert det vist til at det skal utarbeidast ROS-analyse for



planen og at denne ma sjaast i samanheng med konsekvensanalysa, men at
tilheve som overlappar ikkje er naudsynt & vurdere to ganger. Fylkesmannen
viser avslutningsvis til at dei tema som er opplista i planprogrammet er tenlege og
at det om naudsynt bar brukast ekspertise i utgreiingane.

Administrasjonens vurdering: Nar det gjeld tilhgve knytt til interkommunal plan for
Austfjorden, er administrasjonen einig i at ein her ma dra nytte av eventuelle
samtidige utgreiingar og sja desse planane i samanheng om planprosessane
overlappar. Uansett vil reguleringsplanen ta opp i seg viktige tema som ogsa vil
verte drogfta i den interkommunale planen.

Nar det gjeld tilhgvet til fortayingar, administrasjonen einig med Fylkesmannen at
desse ma verte trekt fram og dragfta grundig i planmaterialet. Administrasjonen
meiner likevel at det er tilstrekkeleg & vise omfang av desse som illustrasjonar og
situasjonskart i planmaterialet, dd kommuneplanane for begge kommunane i
utgangspunktet opner opp for denne typen installasjonar. Det sentrale ma vere at
arealet som er og evt vil verte beslaglagt vert vist i planmaterialet. Tilhgvet knytt til
interkommunal reguleringsplan/to reguleringsplanar for a vise fleirbruksareal i sj@
er ogsa diskutert administrativt med Masfjorden kommune, der ein har kome fram
til at dette ikkje er naudsynt & ta med i denne omgang sa lenge ein har gode
illustrasjonar som viser potensielt omfang av fortayningar.

Administrasjonen fglgjer elles Fyleksmannen i vurderingane knytt til avgrensing
av areal pa overflata. Ein bgr vurdere i kva grad ein skal bruke anvende
faresegner knytt til estetiske krav som eksempelvis byggehagder og
byggegrenser, saman med andre omsyn som mangvreringsareal, omsyn til
naboar, friluftsliv, etc. Dette er tilhgve som vil verte ein del av det endelege
planmaterialet.

| heve utgreiingar er administrasjonen einig i at ein ma nytte tilgjengeleg
kunnskap inn i planarbeidet slik at ein far drgfta dei ulike problemstillingane knytt
til arealbruken pa ein tilstrekkeleg god mate. Ein vidare god prosess med mater
med dei ulike sektormynde slik ein har hatt til no, ser administrasjonen som
fgremalstenleg for den vidare prosessen for reguleringsplanen.

6. Hytteeigarar og fastbuande i Hodnelandsomradet er opptekne av plassering av
forflata til anlegget, og ynskjer at denne vert plassert pa nordsida anlegget for &
redusere operasjonell stgy og forstyrrande aktivitet fra drifta av anlegget. Ei flytting
av forflaten vil ogsa ha ein betydelig visuell effekt.

Vidare peikes det pa at store anlegg med plastringar ma haldast sa langt som
mogleg ute i det opne fjordbassenget, og ikkje trekkast inn i Austfjorden der det er
mindre eigna for denne typen store anlegg. Ved a trekke anlegget lenger ut i
fiorden vil ein ogsa minke smittefaren mellom anlegga. Det vert peika pa at
Krossneset/Laberget lokaliteten vart flytta nordover i 2016 og ligg no like i
naerleiken pa andre sida av fjorden for Ospeneset.

Det vert vidare trekt fram at merdane pa Ospeneset ma trekkast naerast mogleg
land, da folk i liten grad vil nytte omradet mellom anlegget og land til ferdsle og



friluftsfaremal. Dei fleste faretrekk a kayre pa utsida av ringane. Slik anlegget ligg
i dag er det svaert dominerande i fjorden.

| heve naturverdiar vert det vist til at omrada rundt Hodnelandsholmane og
grunnene rundt Saeverasfluen er viktige gruntvanns oppvekstomrade for fisk og
krepsedyr, samt hekke- og yngleomrade for mange arter, mellom anna
raudlisteartar. Aksjonsgruppa peiker pa at det er viktig & halde ureining fra drifta
av anlegget sa langt vekke som mogleg fra desse omrada. Det vert vist til at det
spesielt sommarstid pga mellom anna vindgenerert oppstuvingseffekt vert tilfart
vannmassar fra anlegget mot Hodnelandsholmane.

Aksjonsgruppa peiker ogsa pa at omradet sgr for fiskemerdene og der forflaten er
plassert i dag, er eit viktig og gammalt hevdvunne fiskeomrade for bygdene
Hodneland og Saeverasvag, og er mykje benytta i sommarhalvaret. Det at
akvakulturanlegget har lagt beslag pa sterre delar av sjgallmenningen ved ei
omdisponering av forflaten mot sgr, gir starre ulemper for lokal bruk av omradet til
fiske. Avslutningsvis peiker aksjonsgruppa pa at dei er uroa for at gkosystemet i
Austfjorden over tid kan fa same belastning som i Masfjorden, med ei
overbelastning av miljggifter. Sjglv om tilhgva i Austfjorden er annleis, er det fleire
anlegg i Austfjorden og ein frykter for langtidsverknadane. Eventuell auke i
biomasse ma ga utover i Fensfjorden og ikkje innover i fjordsystemet.

Administrasjonens vurdering: Nar det gjeld flytting av forflaten sa vil dette vere eit
tema i utarbeidinga av planframlegget og er dekka av planprogrammet. Nar det
gjeld plassering av anlegget og nye merder, sa legg planprogrammet ikkje opp til
ei flytting av lokaliteten utover det som er vist i kommuneplanen, men ein skal
vurdere i planarbeidet kvar eventuelle nye merder skal kome og om det skulle
vere aktuelt med justeringar av anlegg. Det er lite truleg at desse vil kome sgr for
eksisterande anlegg, men dette vil kome fram i planframlegget nar det er ferdig
utarbeidd. Nar det gjeld neerleik til andre anlegg, sa er dette tilhgve
akvakulturmynde og Mattilsynet vurderer i hgve avstandskrav og smittefare i
samband med akvakulturlgyver, men temaet vil verte drgfta i planen. Tilhgvet til
friluftsliv vil ogsa verte drgfta, og innspelet vert teke med inn i arbeidet med
planen vidare. Nar det gjeld naturverdiar sa er dette gode innspel som vert teke
med vidare inn i planarbeidet. | hgve den totale belastninga pa gkosystemet, sa
er dette tilhgve som kontinuerleg vert vurdert. Lindas og Masfjorden kommunar er
i gang med oppstart av kommunedelplan for Austfjorden, der mellom anna
tilhgvet til akvakultur i fjordbassenget vil vere eit sentralt tema.

7. Helga Skauge peiker pa at akvakulturanlegg gjer skade pa sjgen og gkosystemet
som neeringa sa langt ikkje har klart & lgyse, til demes lakselus, sjukdomar og bruk
av kjemikaliar for & bekjempe desse.Skauge viser til at Austfjorden har vore viktig
for folket i omradet med gode fangstar. | dag er det utslepp til fiorden fra Mongstad
og Slgvag i tillegg til ureinsa kloakk og kjemkaliar fra reinseanlegga. Det vert vist til
at det synes a bli mindre fisk i fjorden samstundes som storleiken pa fisken minskar.
Tidvis far ein ogsa fisk som lukter av kloakk og som ma kastast. Skauge peiker pa
at fjorden hgyrer inn under allemannsretten og soleis fiske- og friluftsaktivitetar for
folket. Skuage set spgrsmalsteikn ved kvifor kvalitet pa natur og miljg vert
handheva mykje strengare pa land enn det som er tilfelle i sj@. Det vert ogsa sett
sparsmalsteikn ved kva inntekt kommunen far fra anlegga samanlikna med skatten



fra innbyggjarane elles. At store multinasjonale selskap som ofte star bak
oppdrettsanlegga skal fa nytte fjorden gratis til skade for innbyggjarane er nzer sagt
utruleg. Skauge ynskjer ikkje utviding av anlegga.

Administrasjonens vurdering: Nar det gjeld tilhgve knytt til paverknad pa
naturmiljget som sjukdommar, lus og utslepp, er dette dekka av planprogrammet
og tilhgva vil verte omtalt i planmaterialet. Ei vurdering av samla belastning vert
gjort av sektormynde som Fylkesmannen, Mattilsynet og fylkeskommunen i
samband med at det vert gitt akvakulturlayver. Akvakulturanlegg vil paverke
omgjevnadane sine, og dette er tema som vil verte diskutert i planmaterialet og
det er sektormynde som vurderer i kor stor grad det skal opnast for akvakultur
innanfor eit omrade. Kommunen gir i kommuneplanen rettar til eksempelvis
akvakultur, som er eit viktig nasjonalt og regionalt satsingsomrade.
Administrasjonen har forstaelse for at regelverka ulike tiltak som naust og
akvakulturanlegg vert vurdert etter kan verke strenge og urettferdige, men
kommunen ma forholde seg til dei lovar og reglar som til ei kvar tid gjeld. | den
forbindelse ma kommunen vurdere i kva grad ein ynskjer a sleppe til
naeringsverksemd innanfor allmenningane og kva nytte
kommunen/regionen/nasjonen har nytte av ei slik disponering. Planprosessen er
ein del av ei slik vurdering som vert gjort av kommunen.

8. Arne Aven peiker innleiingsvis pa at 0-alternativ for konsekvensutgreiinga i
reguleringsplanen ma ta utgangspunkt i situasjonen som er vist i kommuneplanen
for omradet, for anlegget vart endra som falgje av stormen Nina. Layve til endring
av anlegget vart gitt gjennom dispensasjon som etter Aven si meining var
mangelfullt utgreidd. Endringa av anlegget gjennom dispensasjon har gitt meir stay
fra anlegget da forflaten har kome lenger fra land og lenger sar. Vidare er forflaten
langt meir eksponert for attraktive strandstrekningar enn tidlegare og det er meir lys
og lukt fra anlegget. Det vert vidare vist til at sakshandsaminga gjennom
dispensasjon ved fgrre anleggsendring ikkje opne opp for tilstrekkeleg medverknad
fra brukargruppene av det aktuelle omradet og at ein pa bakgrunn av dette gjekk
glipp av viktig informasjon i sakshandsaminga. Om ein set situasjonen fgr Nina-
stormen som utgangspunkt for konsekvensutgreiinga, vil ein kunne ta opp i seg dei
manglane som dispensasjonshandsaminga farte til. Eit viktig innspel her vil da vere
at forflate og eventuelt nytt merdareal ma flyttast lenger nord.

Vidare peiker Aven pa at elektrisfisering av forflate er positivt, men at det er viktig
at konsekvensutgreiinga synleggjer verknader av framfgring av kraftline og
inngrep i neeromrade og strandline.

Aven peiker vidare pa at det vert lagt opp til ei dobling av merdarealet ved
Langey, og set sparsmalsteikn ved om det ogsa vert lagt opp til ei utviding av
biomassen ved anlegget gjennom denne utvidinga. Vedtak om biomasse og
vedtak om arealbruk fglgjer to ulike lovverk, og Aven ynskjer at det vert belyst i
konsekvensutgreiinga kva den planlagte utvidinga av arealet for akvakultur kan
medfgre av verknader for lyd, lys, stay, ureining og anna medfglgjande aktivitet ei
utviding vil kunne ha.

Tilhgve knytt til paverknad av villfisk og medisinering/avlusing vert trekt fram som
tema som ma vurderast i konsekvensutgreiinga. Verknad for fritidsfiske generelt



ma ogsa vurderast. Ferdsle for smabatar mellom anlegget og land vert vidare
trekt fram som vurderingstema. Avslutningsvis peiker Aven pa at det kan tyde pa
at det fagreligg lite kjent kunnskap om det aktuelle omradet som viktig omrade for
friluftsliv og annan bruk av det aktuelle omradet og oppfordrar om at ein tek inn
detaljkunnskap om folk sin faktiske bruk av omradet. Planarbeidet ma skaffe fram
denne kunnskapen og vise korleis den er teken omsyn til i reguleringsplanen.

Administrasjonens vurdering: Nar det gjeld vurdeirng av kva som skal vere 0-
alternativ for konsekvensutgreiinga, meiner administrasjonen at det ma takast
utgangspunkt i arealbruken som er i dag, ut fra gjeldande vedtak. Dispensasjonen
som vart gitt for utvidinga av akvakulturanlegget har vore gjennom vanleg
saksgang for denne typen saker og har ogsa vore til klagehandsaming. Temaene
som Aven set fram kan likevel vurderast som del av planarbeidet, sjglv om ein vil
ha eit anna O-alternativ enn det som vert sett fram av Aven. Nar det gjeld
elektrifisering, sa vert normalt framfering av straum vurdert etter energilova og
konsesjonsomrade for levering av kraft, men temaet kan gjerne omtalast i planen.
| hgve biomasse sa skal det takast utgangspunkt i dagens Igyver og regulerast
tilstrekkeleg areal ut i fra desse. Tilhave knytt til villfisk, fritidsfiske og ferdsle
inngar i tema for konsekvensutgreiinga. Nar det gjeld kunnskapsgrunnlaget er
administrasjonen einig i at det ma gjerast ein god jobb med innhenting av
informasjon som grunnlag for vurderingane.

9. Katrine Aven Seetre og Frode Seetre peiker pa at strandsona langs Langey og og
dei nzerliggande holmane er det omradet som er mest i bruk til fiske, bading og
friluftsliv. Lyd, lukt og lys fra anlegget slik det ligg no er sjenerande til alle tider.
Sjolve anlegget er for neere land, slik at det hindrar fritidsfiske. Dei ber om at
forflaten vert flytta til nordsida av anlegget og dei ynskjer ikkje ei vidare utviding av
anlegget. Om anlegget skal utvidast ma dette skje i nordleg retning i tillegg til at ein
sikrar fri ferdsle og moglegheit for fritidsfiske langsmed heile omradet. Ein ma ogsa
vise omsyn til verneomradet pa Grgnningane og det vert vist til at det har hekka
havgrn pa Langay og ein finn oter, skarv og hegre i omradet. Langay vert brukt til
utmarksbeite for geit og villsau av Saetre.

Administrasjonens vurdering: Tilh@ve knytt til verknad fra anlegget pa
omgjevnadane skal utgreiast i konsekvensutgreiinga. Dette gjeld tilhgve som
stay, lys, lukt, ferdsle, fiske, friluftsliv med meir. Naturmangfald er ein viktig del av
utgreiingane og skal ta for seg influensomradet for anlegget.

10. Marianne Sundsbg peiker pa at Langgy-anlegget ligg meir sjenerande til i hgve stay
og utsyn no enn fgr anlegget vart utvida etter Nina-stormen. Ei vidare utviding bar
skje mot nord og ikkje sgr. Omradet rundt den serlege delen av Langgy er mykje
nytta til friluftsliv og fritidsfiske, og Sundsbg er uroa for at ei vidare utviding sgrover
skal avgrense opplevinga knytt til friluftsaktivitetar. Innverknad pa fritidsfiske ma
ogsa ivaretakst i planarbeidet. Ved ei eventuell elektrifisering av anlegget ma det
sgkast & unnga skjiemmande leidningar i terrenget. Sundsbg peiker pa at



sjgomradet pa Sundsbg er saerskilt flott og er oppteken av at dette ikkje skal
forringast, da utenlandske turistar som har budd pa utleigeeigedomen hennar har
vore begeistra for naturopplevingane omradet tilbyr. Sundsbg peiker avslutningsvis
pa at det er uklart kva «eksisterande kunnskap» som er beskrive i planprogrammet
baserer seg pa, utover grunnkart og kommuneplanen sin arealdel.

Administrasjonens vurdering: Planarbeidet vil vurdere kvar utviding skal skje, men
denne vil hagst truleg skje mot nord med nye merdar. Det vil verte vurdert i
planarbeidet kvar forflaten skal ligge. Vidare skal tilhgve som paverknad fra
anlegget, friluftsliv, ferdsle, fiske, naturverdiar med meir vurderast.
Administrasjonen fgreset at tilgjengeleg kunnskap via offentleg kjente databasar
med registreringar og bruk, kartlegging av regionale friluftsomrade, Bergen og
omland friluftsrad, samt lokale innspel som har kome inn som del av varsling av
oppstart vert lagt til grunn for utarbeidinga av planmaterialet. Vidare er god
medverknad fra naboar og innsendarar av merknader sett fram av plankonsulent
som viktig for innhaldet i planmaterialet. Administrasjonen vil vurdere om den
samla kunnskapen som er henta inn er tilstrekkeleg.

11. Pal Arnt Stuhr Henriksen peiker innleiingsvis pa at framdriftsplanen i
planprogrammet virker saers optimistisk. Henriksen peiker pa at det ber gjerast ein
totalanalyse av tilhgvene i Fensfjorden, Austfjorden og Masfjorden og konsekvensar
av dei anlegga som ligg i fjordane. Mellom anna vert det peika pa at vatnet fra
Masfjorden kjem ut i same fjordsystemet som no skal regulerast, der det ligg fleire
anlegg enn det som er tilfelle i Masfjorden. Ut i fra fare-var prinsippet meiner
Henriksen at ein truleg begr ha ein langt grundigare prosess enn det som vert lagt
opp til i framdriftsplanen for planarbeidet, sjglv om nok mykje av arbeidet allereie er
pabegynt. Henriksen tilrar at ein set planarbeidet pa vent til ein far ein oversikt over
den totale belastninga pa fjordsystemet.

Administrasjonens vurdering: Nar det gjeld framdriftsplanen for planarbeidet er
administrasjonen einig i at denne er saers stram, men meiner at sa lenge ein far
gjort dei tilstrekkelege utgreiingane sa er det ingenting i vegen for at denne kan
holde. Om tidsplanen held vil mellom anna vere avhengig av.om kommunen i
farste rekke og seinare dei aktuelle sektormynde meiner at planen er godt nok
utgreidd. Nar det gjeld fgre-var prinsippet knytt til kunnskapsgrunnlaget om
tilstand i fiordane, sa er dette tilhgve som vert vurdert fortlgpande i samband med
utsleppslgyver for bade akvakultur og andre tiltak. Kommunedelplan for
Austfjorden og Masfjorden er under oppstart, og denne vil ta opp i seg mange av
problemstillingane som vert fremja. Administrasjonen vil peike pa at det er gitt
utsleppslgyver for dei aktuelle lokalitetane allereie, men ein skal vurdere moglege
verknader av ei arealutviding i denne reguleringsplanen.

Vurdering

Administrasjonen har géatt giennom merknadane som har kome inn til oppstart og hayring av



planprogram for reguleringsplan for Langay-Ospeneset akvakulturomrade. Sentrale
merknader er detaljeringsgrad i reguleringsplanen, tilhgvet til interkommunal plan for
Austfjorden, tilhgve knytt til fortgyingar, plassering av forflate og nye merdar ved anlegga og
tilhgve knytt til friluftsliv, ferdsle, naturmangfald og verknader pa omkringliggande omrader
fra anlegga.

Nar det gjeld fortgyingane til anlegga, sa ligg desse allereie i dag over kommunegrensa for
begge anlegga. Sparsmalet om korleis desse skal framstillast er sentralt i arbeidet, og
kommunen meiner dette kan la seg gjere gjennom gode illustrasjonar av sannsynleg
plassering utanfor reguleringsgrensene. Administrasjonen vil i utgangspunktet ikkje tilra at
det vert etablert ein interkommunal plan for & vise omrade som er sett av til fortgyingar da
kommuneplanen i bade Lindas og Masfjorden opnar for etablering av desse.

| hgve merknader knytt til detaljeringsgrad for omrada som vert sett av til akvakultur innanfor
planomradet, meiner administrasjonen at det ikkje skal setjast faresegner som er knytt til
driftsmessige tilh@ve knytt til akvakultur i reguleringsplanen, men at ein kan ta inn fgresegner
som er knytt til til demes estetiske tilhgve eller tiltak knytt til friluftsliv, stay og liknande.

Det er kome inn ein del merknader knytt til plassering av anlegg, og dette vert teke med inn i
planarbeidet, der dette vil vere eit tema. Nye merder vil truleg kome nord for eksisterande
anlegg, og tiltakshavar vil vurdere flytting av forflatar. Administrasjonen er nggd med at
desse tilhgva vert vurdert slik det er omtalt i planprogrammet.

Nar det gjeld tilhgve knytt til friluftsliv, ferdsle, naturmangfald, med meir, sa er desse omfatta
av planprogrammet og vil verte utgreidd i planen. Det er teke inn presiseringar i
planprogrammet knytt til dei ulike merknadane og desse er knytt til avgrensing av kva
reguleringsplanen skal innhalde (arealbruk), visning av fortgyingar, vurdering knytt til fiske-
og ferdsleforbod, informasjon knytt til naturmangfald fra merknader, informasjon knytt til
fiskeri og ferdsle pa sjg fra merknader, ROS-analyse, og at innspel fra naboar skal
inkluderast i kunnskapsgrunnlaget for arbeidet med planen.

Oppsummert meiner administrasjonen at planprogrammet som ligg fore legg til rette for at
sentrale tema knytt til reguleringa av akvakulturanlegga og konsekvensutgreiing skal verte
utgreidd tilstrekkeleg og danne eit godt grunnlag for reguleringsplanen for omradet. Viktig
innhald i merknader som har kome inn har vorte innarbeidd i planprogrammet der det ikkje
allereie var dekka. Merknadane som har kome inn i samband med oppstart har ogsa gitt eit
godt grunnlag for medverknad i det vidare arbeidet med planen. Administrasjonen vil tilra at
revidert planprogram slik det ligg fgre vert godkjent.



