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EUB LTD
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v/ Dag Eivind Hagesaeter

Klage pa avslag for spknad om dispensasjon — gbnr 137/793 Alver

Viser til deres avslag for sgknad om dispensasjon — gbnr 137/793 Alver med hjemel i pbl. § 19-2
«...Dispensasjon kan ikke gis dersom hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra, eller hensynene
i lovens formalsbestemmelse, blir vesentlig tilsidesatt. | tillegg ma fordelene ved & gi dispensasjon veere
Klart stgrre enn ulempene etter en samlet vurdering. Det kan ikke dispenseres fra
saksbehandlingsregler...”. Avslaget henviser til saksutredningen for begrunnelse.

PMU vurderer fordelen som klart stgrre enn ulempene. | saksutredningen konkluderer administrasjonen
med at vilkarene for dispensasjon ikke er oppfylt av en helhetlig vurdering samtidig som det legges hoved
vekt pa at dispensasjonen vil gi presedens for tilsvarende saker, med serlig henvisning til at ogsa
nabotomten da ma fa bygge 2 enheter. Det fremgar av denne uttalelsen at beslutningstakere ikke har satt
seg inn i argumentene i klagen, eller bestemmelsene i kommuneplanen da de fremdeles vektlegger at
nabotomten som er for liten til & bygges ut med to enheter ogsa skal fa lov til det samme hvis det blir gitt
lgyve til to boenheter pa denne tomten. Dette er kommentert tidligere, og burde |kke veart med som en del
av begrunnelsen slik det fremkommer her. Hensynene bak ‘
bestemmelsene i kommunedelplanen er ikke vesentlig satt til side
dersom en tomt som er dobbelt sa stor som nabotomtene blir delt i to
og bygd ut under samme vilkar som disse, se tabell og kartskisse.
Bnr 210 og 793 var en tomt under pkt 2.4 fgr deling.

BRA

Gnr Bnr Areal[m2] [m2]
137 674 806 252
137 294 960 377
137 263 781 247
137 544 788 265
137 191 1221 192
137 201 1271 131
137 210 954 0
137 793 1058 0

Seeregne raderettsinnskrenkelser etter deling burde veert tinglyst pa eiendommene for & kunne gjares
gjeldene. Det kan ikke forventes at det bes om innsyn far handel i slike saker, séledes er det ikke kun en
privats rettslig sak. Begrensningen med maks to enheter som kommunen krever dispensasjonssgknad for i
pkt 2.4 i kommunedelplanen henviser til «tomten» i bestemt entall, og ville ikke krevd dispensasjon uten
de seeregne bestemmelsene fra delingssgknaden.



Beslutningen er da ikke etter en helhetlig vurdering, men baserer deg pa at hensynene bak bestemmelsene
under pkt 2.4 der det skal tas hgyde for kapasitet pa vei blir vesentlig tilsidesatt. Det henvises til svar pa
sgknad om lgyve til avkjgrsle av teknisk drift 19.09.2016. Dette skrivet sier at det ikke gnskes utvidet
bruk fordi avkjerselen er darlig, men samtidig at det kreves at eksisterende avkjarsel utbedres. Nar
avkjgrselen uansett ma utbedres vil den veere fult pd hgyde med omkringliggende boligomrader frem til
privat vei. Seerlig med tanke pa antall biler som passerer denne avkjgrselen, da det er en blindvei med
seks hus etter avkjarselen. | forhold til utnyttelsesgrad pa gvrige eiendommer som benytter veien, blir
det sveert urimelig a ikke tillate utvidet bruk for en utleieenhet pa den omsgkte eiendommen. Se fig 1.
Omradet har ogsa et godt kollektivtilbud. Bergen kommune har gatt bort fra minimumskrav til
parkering, da det er gnskelig at flere reiser kollektivt. Kommuneplanen her krever minimum 2 og
maksimum 3 parkeringsplasser per boenhet. Avslaget legger da til grunn en trafikk pa 4-6 biler for de to
ubebygde tomtene, mens det i realiteten er mer sannsynlig med 2-3 biler.
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Eiendommer og bebyggelse vedr. omdiskutert vei.

Det legges ogsa ved skisse over reguleringsplanene pa hver side for a synligjgre hvorfor det ikke vil vaere
relevant med en reguleringsplan for denne endringen.



| T — ey |
__Deﬂe temalaget inneheld ikkje sekbar informasjon.

i iaim {
Plannavn: Ikenberget Bustadfelt =t

Ikrafitredelse: o0

Klikk her for mer info om planen

|| Vis Htmi Excel Text Gm| KML Sosi Shape Utskrift.

demo (1 treff)

Plannavn: Ikenberget Bustadfelt U

Buffer

Dette temalaget inneheld ikkje sekbar informasjon. ]
| (1 treff) \‘
Plannavn: Kubbaleitet
Ikrafttredelse:

: =]
Klikk her for mer info om planen
Vis Html Excel Text Gml KML Sosi Shape Utskrift
| riss - demo (1 treff)
Planid: 1263-201215

Plannavn: Kubbaleitet e
! || Link til planarkiv 00

|Vis Html Excel Text Gml KML Sosi Shape Utskrift

Utfra disse opplysningen mener jeg dispensasjonssgknaden ikke kan avvises med hjemmel i pbl. § 19-2
da hensynene bak bestemmelsen det sgkes dispensasjon fra ikke blir vesentlig tilsidesatt.

Med vennlig hilsen

EUB Itd
v/Dag Eivind Hagesaeter



