LINDAS KOMMUNE

Byggesaksavdelinga

Bjgrn Ove Lilleskare
Skarsvegen 654

5911 ALVERSUND

Referanser: Saksbehandlar: Dato:
Dykkar: Tone Margrethe Berland Furustgl 10.06.2019
Var: 19/30-19/18143 tone.furustol@lindas.kommune.no

Avslag pa spknad om dispensasjon for oppretting av ny
grunneigedom - gbnr 148/7 Litleskare

Administrativt vedtak: Saknr: 343/19
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Sgknadstype:
Spknad om dispensasjon, jf. plan- og bygningslova § 19-1.

Saksutgreiing

Tiltak

Saka gjeld spknad om dispensasjon fra LNF-fgremalet for oppretting av ny grunneigedom pa ca. 1500m?2
med etablert karbustad (vaningshus nr.2 pa garden) fra gbnr 148/7. Vaningshus nr.2 er det nyaste
vaningshuset og etablert pa Skarsvegen 254 (sgrvest for Fylkesvegen). Det eldste vaningshuset (som er
Sefrak registrert) er etablert pa Skarvsegen 657.

Det vert elles vist til ssknad mottatt 04.01.2019 og sist supplert 20.03.2019.

Sakshandsamingsfrist

Sgknaden var komplett og klar for handsaming den 20.03.2019 og frist for sakshandsaming etter pbl. § 21-7
jf. forskrift om byggesak (SAK) § 7-2 er 12 veker fra denne dato med tillegg av inntil 4 veker for uttale fra
regionale mynde, den 20.06.2019.

Planstatus
Eigedomen ligg i uregulert omrade innafor det som i kommuneplanen (KPA) 2011-2023 ligg i omrade

definert som LNF-fgremal (landbruk-natur og friluftsliv) med saerskilt omsynssone Landbruk.

Dispensasjon
Tiltaket krev dispensasjon fra LNF-fgremalet.

Det er spkt dispensasjon med slik grunngjeving:

Post Kontakt
postmottak@lindas.kommune.no www.lindas.kommune.no Konto 3201.05.89311 DER DRAUMAR BUR RAYNDOM
Dokumentsenteret Telefon +47 56 37 50 00 Org.nr. 935 084 733

Kvernhusmyrane 20, 5914 Isdalstg Telefaks +47 56 37 50 01



| forbindelse med generasjonsskifte og overdragelse av landbrukseiendom 148/7
pa Litleskare i Lindas kommune, sgker jeg herved om & skille ut karbolig.

148/7 har ikke Odel, eller konsesjonsplikt. Eiendommen har i dag 2 bustadhus og
driftsbygning, og med dagens og fremtidens drift er det ikke hensiktsmessig med
2 bustadhus. Grunn og argumentasjon er som fglger:

e Minimalt omsetningsgrunnlag pa bruket.

* Stor bygningsmasse med tilsvarende vedlikehold i forhold til inntekt pa
bruket.

o Hgy takst som ikke er baerekraftig i forhold til mulig inntekt pa bruket.

o Tilknyttet privat vannverk. (Avtale tinglyses ved eventuell utskilling av
eiendom)

» Tilknyttet privat avigpsanlegg til sjg. Brgnngysund registrert

e Karhus ligger i et hjgrne av landbrukseiendommen, og grenser til 2 andre
hustadhus, ng vil ligge naturlig til som frittstaende hustad i forhold til

resten av landbrukseiendommen.

¢ Videre har huset egen innkjgrsel fra fylkesvei, og tilkomst som ikke eri
konflikt med landbrukseiendommen. Denne tilkomstveien benyttes ogsa
av en frittstdende enebolig, samt en fritidsbolig. (Tinglyst veirett) Se
vedlagt kart for utfyllende informasjon.

Uttale fra anna styresmakt
Det er henta inn slik uttale fra Statens Vegvesen den 27.03.2019:

Kva saka gjeld:

Det er spkt om a dele fra tomt med eksisterande bustadhus pa Litleskaret, gnr. 148 bnr. 7,
som er ein landbrukseigedom. Den omsgkte bustaden vart oppfert i 1977 som hus nr. to pa
bruket. Bustaden har i dag avkeyrsle fra fv. 404, felles med driftsbygning og ein fritidsbustad.

Lindas kommune sper konkret om bustaden har avkayrslelgyve eller om det kan pareknast eit
slikt leyve ved ein eventuell deling av grunneigedomen.

Uttale:

Ved oppfering av bustad i 1977 var det krav om eit avkayrslelayve etter veglova fer bygging
eller fradeling. Det er Statsarkivet i Bergen som oppbevarer eldre saker etter veglova pa vegner
av Statens vegvesen. Vi har difor sendt spersmalet vidare til Statsarkivet for a be dei sende
over eventuell dokumentasjon pa eit slikt layve. Vi har ikkje mottatt noko svar enno, og ein
farespurnad kan ta tid a fa svar pa sa lenge vi ikkje har eit konkret saksnummer a vise til. Det
kan og vere mogleg at eigar har slik dokumentasjon, eller at det ligg oppbevart saman med
byagesaka i Lindas kommune.
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Dersom det kan dokumenterast eit avkayrslelgyve er det ikkje krav om eit nytt layve, sjalv om
tomta og bustaden no vert fradelt. Dette gjeld dersom sekjar har innretta seg etter vedtaket
og opparbeidd avkeyrsla i samsvar med dei krav som er sett.

Dersom det ikkje kan dokumenterast eit slikt leyve ma dette sgkast om uavhengig av seknaden
som no er til behandling. For d kunne gjere ei god vurdering av saka enskjer vi primart a
synfare staden. Vi har i dette tilfellet lagt til grunn tolking av mellom anna kart, flybilete,

vegbilete og annan kjent kunnskap. Etter ei samla vurdering meiner vi det kan pareknast eit
slikt layve i dette tilfellet. Vi vil i sa fall legge til grunn krav til utforming i samsvar med
fartsgrense og kor mange som nyttar avkeyrsla. Det kan pareknast at det vert stilt krav til
opparbeiding av avkeyrsla.

Vi vil ettersende svar fra Statsarkivet nar det fareligg.

Det er henta inn slik uttale fra Fylkesmannen | Vestland den 28.03.2019:

Viviser til brev fra kommunen datert 01.03.2019. Saka gjeld seknad om dispensasjon for oppretting
av ny grunneigedom pa ca. 1500m2 med etablert karbustad (vaningshus nr.2 pa garden).

Eigedomen ligg i uregulert omrade innafor det som i kommuneplanen (KPA) 2011-2023 ligg i omrade
definert som LNF-feremal {(landbruk-natur og friluftsliv) med saerskilt omsynssone Landbruk. Det er
naudsynt med dispensasjon fra LNF-formalet i arealdelen av kommuneplanen.

Fylkesmannen si vurdering

Kommunen kan berre dispensere dersom omsynet bak det formalet omradet er sett av til i
arealdelen av kommuneplanen og plan- og bygningslova sine formal ikkje vert vesentleg
tilsidesette. | tillegg ma fordelane ved a gi dispensasjon vere klart sterre enn ulempene, jf. plan- og
bygningslova (pbl.) & 19-2 andre ledd.

Arealdelen av kommuneplanen har vore giennom ein omfattande prosess, og er vedteken av
kommunestyret. Det skal saleis ikkje vere kurant 3 gjera unntak fra gjeldande plan jf. Ot. prp. 32
(2007-08) 5. 242.

Fylkesmannen si vurdering er at fradelinga vil fere til ein uheldig oppsplitting landbruksomradet. Ei
fradeling til bustadferemal inneber at tomta vil vere fritt omsetteleg, og eigartilheva vil over tid ofte
vere skiftande. Det er problematisk a tillate ein fritt omsetteleg bustad i eit landbruksomrade. Det er
ikkje slik at bustadbygging berre paverkar sjelve tomtearealet. Bustadbygging medfarer ei viss
bandlegging pa naerliggande landbruk, grunna konfliktpotensiale rundt stey og lukt fra landbruket. |
denne saka vil tilkomstvegen ga igiennom delar av landbrukseigedomen og forbi driftsbygninga pa
gnr. 148 bnr. 7 og det omsekte omradet vil grense til dyrka mark. Begge delar kan potensielt fare til
konfliktar mellom eigar av bustadeigedomen og landbrukseigedomen.

Slik den omsekte tomta er definert pa situasjonskartet, viser det at ei fradeling ogsa omdisponerer
eit lite omrade med overflatedyrka jord. Vi viser til at det er eit nasjonalt mal og omdisponere
mindre enn 4000 daa dyrka mark i aret pa landsbasis. Fylkesmannen er difor kritisk til slik
omdisponering.

Fylkesmannen viser ogsa til at vi mottar mange tilsvarande dispensasjonar bade fra Lindas og fra
Nordhordland generelt. Vi meiner difor at faren for uheldig presedens er stor. Dette kan ogsa vere
med pa a undergrave kommuneplanen som styringsverktey.

Fylkesmannen rar ifra dispensasjon til fradeling av hus nr 2 pa gnr. 148 bnr. 7.
Vi viser til at kommunen ikkje ber gje dispensasjon dersom statleg eller regional styresmakt har

uttalt seg negativt til seknaden jf. pbl. 8 19-2 fjerde ledd. Dersom det likevel vert gjeve dispensasjon,
ber vi kommunen sende vedtaket til Fylkesmannen for klagevurdering.

Side 3
19/30-13



Jordlova

Det er gjeve delingslgyve etter jordlova §12 for omsgkte parsell med etablert vaningshus nr. 2 fra Landbruk,
datert 02.04.2019. Landbruk legg til grunn i sitt at det er gjeve omdisponeringsvedtak fgr bustaden vart
bygd. | fglgje NIBIO den 01.03.2019 er areal til ny parsell satt av til bebygd, samf., vann og bre. med rosa
farge. Ein liten del av ny parsell gar over overflatedyrka jord. Areal nordvest og nordgst for eigedomen er
overflatedyrka jord marker med gul farge. Landbrukseigedomen var i drift fram til 2018.

Utsnitt NIBIO

Situasjonskart, mottatt 04.01.2019
N e s T g

TRH G #

Nabovarsel
Tiltaket er nabovarsla i samsvar med pbl. § 21-3.
Det ligg ikkje fére merknader fra nabo.

Plassering
Plassering av tiltaket er vist i situasjonsplan, mottatt 04.01.2019.

Vatn og avigp (VA)
Det er ikkje kommunalt vatn- og avlgp i omradet. Vatnhandtering skjer via privat vassverk.
Avlgpshandtering skjer via privat avlgpsanlegg.

Tilkomst, avkgyrsle og parkering

I sak 1977/302 i mgte med saknr. 328/77, vart det gjeve Igyve til oppfering av einebustad. Det vart her vist
til at vilkara i sgpknad om fradeling i sak 1976/1982 i mgte med saknr.10/77 skal fglgjast opp. Eit vilkar var at
det vart gjeve utvida bruk av eksisterande avkgyrsel til fylkesveg FV.404, Litleskare. Det er ikkje
dokumentert utvida avkgyrsellgyve fra fylkesveg til vaningshuset som er etablert pa Skarsvegen 254.
Statens Vegvesen har i sin uttale gjeve positiv fgrehandstilsegn om at det er parekneleg at slikt lgyve vert
gjeve.

Flaum, skred og andre natur- og miljgtilhgve

Sekjar har erkleert at tiltaket ikkje skal plasserast i eit omrade der det er fare for flaum, skred eller andre
natur- og miljgtilhgve som krev saerskilte undersgkingar eller tiltak. Kommunen legg denne vurderinga til
grunn for vedtaket.
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Historikk - spknader pa gbnr 148/7

| sak 1976/1982 i m@te med saknr.10/77, gjaldt avslag pa fradeling av ny grunneigedom for oppretting av
nytt vaningshus med tilsvarande same plassering som noverande sgknad da det ikkje vart gjeve samtykkje
fra Fylkeslandbruksstyret for oppretting av ny grunneigedom. Fylkeslandbruksstyret samtykkja til a fgre opp
nytt bustadhus pa eigedomen, der det nye vaningshuset er vist plassert pa situasjonskartet.

Utsnltt 5|tuaSJonskart sak 1976/1982

A\
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I sak 1977/302 i mg@te med saknr. 328/77, vart det gjeve Igyve til oppfering av einebustad.

| sak 2005/942 var det gjeve administrativt avslag pa oppretting av ny grunneigedom med etablert
vaningshus i vedtak, datert 10.06.2005. Grunngjevinga var bl.a. drifts- og miljgmessige ulemper for
landbruket samt omsynet til avkastinga av bruket. Vedtaket vart paklaga av tiltakshavar og stadfesta av
Plan- og miljputvalet i vedtak datert 28.09.2005 i sak 147/05. Saka vart oversendt Fylkesmannen i
Hordaland for endeleg avgjerd. Fylkesmannen i Hordaland stadfesta avslaget vedtaket i vedtak, datert
24.02.2006, med Fylkesmannen si referanse 2005/13766. Grunngjevinga var bl.a. at vaningshuset var ein
ressurs for garden samt stgy- og luktproblematikk for ein fritt omsetteleg eigedom i neerleik til
landbruksdrifta.

Historikk - andre eigedomar
Sgknad om a opprette ny grunneigedom av areal av gbnr 148/2 naerast sjgen. Klage fra tiltakshavar vart

ikkje tatt til fglgje av PMU. Avslag stadfesta av Fylkesmannen i vedtak 29.04.2016.

Utsnitt fra sgknad

VURDERING:

Dispensasjon

Det er to vilkar som ma vere oppfylt for a gje dispensasjon etter pbl. § 19-2. Vilkara i plan- og bygningslova
§ 19-2 er kumulative vilkar, jf. pbl § 19-2 (2). Det vil seia at alle vilkdra ma vera stetta fgr ein kan gje
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dispensasjon.

For det fgrste ma dei omsyna som ligg bak feresegna det dispenserast i fra ikkje verte vesentleg tilsidesett.
For det andre ma fordelane ved a gje dispensasjon vere klart stgrre enn ulempene, etter ei samla
vurdering.

Ved dispensasjon fra planar skal det leggjast szerleg vekt pa nasjonale og regionale rammer, og det bgr ikkje
gjevast dispensasjon fra planar nar ei direkte raka statleg eller regional styresmakt har gjeve negativ uttale
til sgknaden, jf. pbl. § 19-2 (4).

Ved dispensasjon fra lov og forskrift skal det leggjast sarleg vekt pa dispensasjonen sine konsekvensar for
helse, miljg, tryggleik og tilgjenge.

Kommunen kan setje vilkar for dispensasjonen, jf. pbl. § 19-2. Vilkdra ma liggje innafor ramma av dei omsyn
lova skal ivareta, og det ma vere ein naturleg samanheng mellom dispensasjon og vilkar, til demes slik at
vilkar sa langt som mogleg kompenserer for ulemper dispensasjon kan medfgre, jf. Ot.prp. nr. 56 (1984-85)
s 102.

Grunngjevinga for dispensasjonssgknaden er blant anna at det er lite omsetning pa garden. Hgg takst pa
vaningshus som ikkje er berekraftig ift. mogleg inntekt pa garden. Stor bygningsmasse a vedlikehalde. Veg-
vatn og avlgp er lgyst. Eigedomen har eigen intern tilkomstveg. Eigedomens plassering er gunstig ift.
resterande landbrukseigedom.

Det er i utgangspunktet ikkje ein kurant sak a fa dispensasjon. Dei faktiske tilhgva er gjeve avgjerande vekt.

Landbruksmessige omsyn

Omsyna bak LNF-fgremalet er i hovudsak a verna om samfunnsinteresser knytt til landbruk, natur og
friluftsliv. Det er ynskjeleg a unnga uheldig omdisponering og fragmentering av landbruksomrade og anna
grenstruktur. | LNF-omrada er det berre tillat & fgra opp tiltak som er ngdvendige for landbruk og
gardbasert neeringsverksemd basert pa garden sitt ressursgrunnlag, jf. punkt 5.1 i fgresegnene til
kommuneplanen.

Landbruk opplys at det er to gode vaningshus pa garden, ein driftsbygning innreia for storfe og nokre
mindre uthus knyta til kvart vaningshus. Det har vore drift pa garden fram til 2018. Garden har vore drevet
med storfe. Driftsbygning for storfe er av eldre dato og utdatert. Husdyrhaldet er no avvikla. Omradet er
prega av ekstensivt sauehald fritt for storfehald. Fra Landbruk si side vert det ikkje tillat med storfehald pa
garden utan a byggje om til lausdrift.

Landbruk legg til grunn i sitt delingsvedtak at garden er liten og har ein eldre og utdatert driftsbygning til
storfe. No som det ikkje lenger er drift pa garden, vert det ikkje naudsynt med hus nr. 2.

Det er administrasjonen si vurdering at etablert vaningshus nr. 2 er ein viktig ressurs for garden i eit
framtidsperspektiv, sjglv om garden ikkje er i drift i dag.

Bustaden er i god stand og kan nyttast til utleie som kan gje viktige inntekter til garden. Da garden ligg i eit
landbruksomrade med garder i drift, vert det naudsynt 3 beskytte dei ressursane garden har for a kunne
kome i gang med ny drift. Med etablert vaningshus nr. 2 som ein ressurs, legg ein til rette for finansiering av
ein framtidig drift pa garden.
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Administrasjonen legg til grunn at ein framtidig drift av landbrukseigedomen vert negativt raka dersom ein
gjev lgyve til fradeling av vaningshus nr. 2. Etablert vaningshus nr. 2 som ein ressurs for framtidig drift vert
vektlagt.

Pa denne bakgrunn legg administrasjonen til grunn at det omsgkte arealet vil medfgre drifts- eller
miljpmessige ulemper for garden i eit langtidsperspektiv.

Plassering
Tilkomstvegen til ny parsell gar gjiennom tunet til garden. Persontrafikk kjem tett opptil driftsbygninga. Det

er uheldig @ matte passere gjennom gardstunet for a koma til bustaden. | tillegg er det knappe 40 meter
mellom vaningshuset og driftsbygninga. Ein fradeling vil kunne fgre til utfordringar for vidare
landbruksdrift. Til demes skal tilkomstveg til driftsbygning og ny parsell nyttast til ulike fgremal. Ein
bustadtomt vil kunne ha andre behov for vedlikehald og framkomelegheit pa tilkomstvegen enn garden sitt
behov for ein tenneleg landbruksveg. Dessutan er det ein naturleg tilhgyrsle mellom driftsbygninga og det
nye vaningshuset. Omsgkt parsell med etablert bustad framstar med sin plassering i landskapet som ein del
av garden.

Pa denne bakgrunn er plassering av omsgkt parsell og vegtrase uheldig for garden i eit langtidsperspektiv.

Stgy- og lukt problematikk

Stgy og luktproblematikk gjer seg gjeldande for fraskilde eigedomar som ligg i neerleiken av gardsbruk i
aktiv drift. Det kan vere lyd fra dyr pa garden og stgy fra landbruksmaskiner som slar eller er i bruk pa
jordene. Dette er saerleg aktuelt i var sak da det er knappe 40 meter mellom vaningshuset og
driftsbygninga. Dessutan er arealet mellom driftsbygninga og ny parsell pa begge sider av tilkkomstvegen
definert som overflatedyrka jord i NIBIO.

Pa den annen side endrar ikkje fradelinga ein etablert situasjon pa eigedomen i hgve stgy- og
luktproblematikk da vaningshuset er etablert. Problemet er at den nye parsellen vil vere fritt omsetteleg.
Landbruk opplys at st@y- og lukt problematikk kan oppsta pa det tidspunkt det kjem nye eigarar. Naerleiken
til driftsbygninga, tilseier at det det er grobotn for framtidige konfliktar mellom bustadeigedomen og ein
framtidig gardsdrift i hgve stgy- og lukt problematikk.

Pa denne bakgrunn legg administrasjonen til grunn stgy- og luktproblematikk for omsgkte tiltak er
vesentleg.

Presedensverknad

Vurderinga av presedensverknad, ma ta utgangspunkt i ein konkret heilskapleg basert pa dei faktiske
tilhgva som gjer seg gjeldande pa staden. Den nye grunneigedomen vil ha eit etablert hus og ein etablert
situasjon. Omsgkt parsell deler tilkomstveg med gbnr 148/21.

Med ny grunneigedom, vert det auka press for andre landbrukseigedomar som gnskjer a skilje fra
vaningshus nr.2. Seerleg med tanke pa at gardane i Nordhordland er sma, er det mange
landbrukseigedomar med ein drift som ikkje vil stetta to vaningshus pa garden og som vil gnskje a dele fra
vaningshus nr.2.

Dispensasjon fra LNF-fgremalet vil kunne gje presedens for andre tilsvarande saker og saleis undergrave
planen som styringsverktgy. Lindas kommune har store LNF-omrader, der det er fleire bustadhus pa bruket.
| tillegg er gardane i Nordhordland sma. Det er mange landbrukseigedomar med ein drift som ikkje vil stetta
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to vaningshus pa garden og som vil gnskje a dele fra vaningshus nr.2. Dersom kommunen innvilger
dispensasjon, vil vurderinga kunne leggast til grunn i andre liknande saker og opne for fradeling av
vaningshus nr. 2 pa garden. Ein slik praksis svekker i vesentleg grad kommuneplanen som

styringsdokument. Kommunen sin vurdering er at presedensverknaden i denne saken er vesentleg.

Pa denne bakgrunn legg administrasjonen til grunn at presedensverknaden for omsgkte tiltak er stor og kan
tilleggast vesentleg vekt.

Fylkesmannen si negative uttale
Fylkesmannen har kome med negativ uttale og rar i fra at det vert gjeve dispensasjon fra LNF-fgremalet, og
peikar pa fleire forhold i sin uttale.

Administrasjonen er i det vesentlege einig med Fylkesmannen si vurdering. Det fglgjer av pbl.§ 19-2 fjerde
ledd at det ikkje bgr gjevast dispensasjon dersom statleg eller regional mynde gjev negativ uttale. Det er eit
tungvegande argument mot dispensasjon at Fylkesmannen er negativ til tiltaket.

Personlege omsyn

Omsgkte tiltak er fra tiltakshavar si side grunngitt i delvis personlege omsyn - gkonomi. Nar det gjeld
personlege omsyn kan desse berre unntaksvis vektleggjast i ei dispensasjonsvurdering. Det kan til dgmes
vera i saker der det er naudsynt a ta sarlege omsyn i forhold til sosialmedisinske, personlege eller
menneskelege tilhgve. Det vert vurdert at dei personlege forhold som er skildra i denne saka ikkje kan
tilleggas avgjerande vekt.

Oppsummert

Avslag fra kommunen pa oppretting av ny grunneigedom med etablert vaningshus i vedtak, datert
10.06.2005, gjer seg gjeldande med same styrke i dag. Vaningshuset er ein ressurs for garden samt stgy- og
luktproblematikk for ein fritt omsetteleg eigedom i naerleik til landbruksdrifta. Ein fradeling vil kunne fgre
til utfordringar for framtidig landbruksdrift. Tilkomstvegen til ny parsell gar giennom tunet til garden.
Parsellen framstar med sin plassering i landskapet og etablerte bustad som ein del av garden.
Presedensverknaden i denne saken er vesentleg. Fylkesmannen er negativ til tiltaket.

Administrasjonen si vurdering er at omsyna bak LNF-fgremalet vert sett vesentleg til side som fglgje av
tiltaket det er sgkt om dispensasjon for. Nar omsynet vert sett vesentleg til side er ikkje vilkaret i pbl. § 19-2
(2) 1.punktum oppfylt. Det er ikkje grunnlag for a vurdere om fordelane ved dispensasjon er stgrre enn
ulempene.

Vilkara for a gje dispensasjon for oppretting av ny grunneigedom er ikkje oppfylt. Nar det ikkje vert gjeve
dispensasjon vert sgknad om oppretting av ny grunneigedom avslatt.

Naturmangfaldlova
Kommunen har vurdert prinsippa i §§ 8 — 12 i naturmangfaldslova. Ein har mellom anna sjekka det aktuelle

arealet i www.naturbase.no og www.artsdatabanken.no og nytta rettleiing fra Fylkesmannen.

Kommunen finn ikkje at tiltaket vil kome i konflikt med naturmangfaldslova.
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VEDTAK
Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2 vert det ikkje gjeve dispensasjon fra LNF-fgremalet for

oppretting av ny grunneigedom pa ca. 1500m2 med etablert karbustad (vaningshus nr.2 pa garden) fra
gbnr 148/7.

Mynde
Saka er handsama og avgjort administrativt i medhald av delegert mynde, jf. kommunelova § 23 nr. 4 og
gjeldande delegeringsreglement.

Klage

Vedtaket er eit enkeltvedtak etter reglane i lov om offentleg forvaltning (fvl). Vedtaket kan klagast pa til
kommunen, jf. fvl. §§ 28-36. Klagefristen er 3 veker fra melding om vedtak er motteke. Det er nok at klagen
er postlagt innan fristen gar ut. Klagen skal sendast skriftleg til kommunen. | klagen skal det ga fram kva det
vert klaga pa i vedtaket, og kva endringar ein gnskjer. Klagen skal grunngjevast.

Fgretak som har fatt avslag pa sgknad om ansvarsrett har sarskilt rett til 3 klage over dette vedtaket.

For det kan reisast seksmal om vedtaket er gyldig eller krav om erstatning, ma hgve til 3 klage pa vedtaket
vere nytta fullt ut, jf. fvl. § 27b.

Til orientering
Ved all vidare kontakt i denne saka, ver venleg og referer til saknr. 343/19

Med helsing

Siril Sylta Tone Margrethe Berland Furustgl
avdelingsleiar radgjevar

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og har difor ingen signatur.

Kopi til:
Jim Bgrge Lilleskare Skarsvegen 657 5911 ALVERSUND
Mottakarar:

Bjgrn Ove Lilleskare Skarsvegen 654 5911 ALVERSUND
Jim Bgrge Lilleskare Skarsvegen 657 5911 ALVERSUND
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