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HillandIMG_1519IMG_1520IMG_1521IMG_1522IMG_1523Klage pa vedtak - GBNR 134/166,
134/167 og 134/183 HillandVedlegg til sakaAvvisning av klage pa palegg - gbnr 134166 og 183
HillandPalegg om retting gbnr 134/166 og 183 Hilland - tvangsmulktSgknad om dispensasjon - gbnr
134/166 m.fl. HillandVedk sak - gbnr 134/166 m.fl Hilland - tilleggsdokumentasjonterrengprofiler--
a100 situasjonsplan 26082015-Fglgeskriv 26082015Sgknad om dispensasjon
26082015kvitteringslister revgjenpartPalegg om retting og ilegging av tvangsmulkt - gbnr 134166 og
183 HillandAvslag pa sgknad om dispensasjon og delvis Igyve til tiltak - gbnr 134/166, 167 og 183
Hilland.Fgrehandsvarsel om palegg om retting og ilegging av tvangsmulkt - gbnr 134/183 og 166
HillandVarsel om synfaring - gbnr 134166, 167 og 183 HillandMangelfull oppfglging av uloveleg
byggjearbeid - gbnr 134/183 HillandMangelfull oppbygging av ulovlig byggearbeid pa Gnr 134 bnr
183 LiDSC_1264DSC_1265DSC_1267DSC_1268DSC_1300DSC_1286DSC_1282DSC_1284SV
Vedrgrande sak 144919 - gnr. 134 bnr

Radmannen sitt framlegg til vedtak

Lindas kommune sitt vedtak datert 29.09.2015 vert oppretthalde, klagen vert ikkje teken til
folgje.

Som grunngjeving for vedtaket vert det vist til saksutgreiinga og vurderinga.

Plan- og miljgutvalet - 016/16

PM - behandling:
Epost fra Magnus Thomassen, advokatfirma Kyrre 15.02.2016 vart utdelt i mgte.

Framlegg fra K. Vagstol-H:

Plan- og miljgutvalet utset handsaming av sak 016/16. Plan- og miljgutvalet ber
administrasjonen vurdera det juridiske synspunkt som kjem fram i brev fra advokatfrmaet



Kyrre av 15.februar 2016 vedkomande det rettslege grunnlaget for tvangsmulkt.
Framlegget fekk 2 ragyster og fall (Karl Vagstel-H, Ingrid Fjeldsbg-H).

Radmannen sitt framlegg vart vedteke med 8 royster (Stale J. Hauge-Ap, Hogne Brunborg-
Ap, Bent Risgy-Krf, Szebjorg H. Kjeka-Krf, Malin Knudsen-Krf, Jargen Herland-Sp, Anita
Hogquist-Frp, Andreas Dyngen-Frp).

PM - vedtak:
Lindas kommune sitt vedtak datert 29.09.2015 vert oppretthalde, klagen vert ikkje teken til
falgje.

Som grunngjeving for vedtaket vert det vist til saksutgreiinga og vurderinga.

Saksopplysningar:
Politisk handsaming

Saka skal avgjerast av Fylkesmannen dersom plan- og miljgutvalet ikkje tek klagen til falgje.
Bakgrunn

Lindas kommune gav den 20.10.2014 fgrehandsvarsel om palegg om retting og ilegging av
tvangsmulkt. | farehandsvarselet vart det opplyst at det ville bli gitt padlegg om retting og
ilegging av tvangsmulkt dersom det ulovlege arbeidet ikkje vart tilbakefort eller sgknad ikkje
vart sendt inn innan gitt tidsfrist.

Arkitekt Giskegjerdet AS sgkte, pa vegne av eigarane, blant anna sgkt om oppfering av
terrengstattemur og etablering av ny tilkomst/intern veg pa eigedomane gbnr 134/166 og
183. Seknaden vart motteke 23.01.2015.

| avslag datert 30.06.2015 vart det vist til fglgjande

Swoknaden omfattar ogsa etablering av ny avkjarsle, stagttemur pa gbnr 134/166 og
134/183 og intern veg. Etter giennomgang av saka ser vi at seknaden har vi falgjande
merknader nar det gjeld desse tiltaka:

Tiltaka er ikkje tilstrekkeleg nabovarsla. Naboar pa gbnr 134/286, 134/336,
134/360, 134/334 er ikkje varsla.

Oppfaring av mur i grensa krev dispensasjon fra avstandsreglane i pbl § 29-
4 eller at eigar av naboeigedomen har gitt skriftleg samtykke. Vi kan ikkje sja
at det er sgkt om dispensasjon for dette tilhgvet eller at det ligg fare
naudsynt erklaering fra eigar.

Situasjonsplanen viser bade omsgkte og framtidige tiltak for eigedomen.
Oppdatert situasjonsplan skal berre visa omsgkte tiltak. Lengdeprofil av mur



pé gbnr bor leggjast ved saka....

Kommunen vurderer at sgknaden nar det gjeld etablering av avkjarsle, intern veg og
stattemur pa gbnr 134/166 og 134/183 er for mangelfull til at tiltaka kan takast opp til
handsaming, jf pbl § 21-2, SAK10 § 5-4. Det vert gitt moglegheit for & supplera
sgknaden innan 15.08.2015. Dersom tilleggsdokumentasjon ikkje er mottatt innan
fristen vert saka arkivert utan handsaming.

Vi viser elles til kommunen sitt brev av 20.10.2015 som gjeld pdlegg om retting og
ilegging av tvangsmulkt. Vi gjer merksam pa at dette forholdet ikkje er avslutta.

Ansvarleg sgkjar bad om utsett frist for & eventuelt klage pa vedtaket til 10.08.15, og utsett
frist vart gitt av Lindas kommune i brev datert 24.07.2015. | e-post fra ansvarleg sokjar vart
det bedt om ny frist til 26.08.2015 for innsending av dokumentasjon knytt til sgknaden. Utsett
frist vart gitt av Lindas kommune i brev datert 14.08.2015.

Manglande dokumentasjon knytt til ssknad om mur i nabogrensa mot gnr. 134 bnr. 367 og
363 og intern/ny tilkomst veg vart ikkje motteke av Lindas kommune, og det vart difor gitt
palegg om retting og ilegging av tvangsmulkt 29.09.2015.

Palegget om retting og ilegging av tvangsmulkt vart paklaga av advokatfirmaet Kyrre ved
advokatfullmektig Magnus Thomassen 11.11.2015. | klagen vert det synt til at bruk av
tvangsmulkt tilseier ei skjignnsmessig vurdering, og at det utelukkande skal fungere som eit
pressmiddel for at tiltakshavar skal giennomfgre tiltak. Det vert vidare synt til at tvangsmulkta
ikkje skal fungere som eit straffetiltak og er atterhalde dei tilfella der tiltakshavar held seg
passiv eller av andre grunnar ikkje tilpassar seg vedtaket. Klagar syner til at tiltakshavar er i
ein prosess for a legalisere dei aktuelle tiltaka, og at det difor ikkje ligg fere faktisk grunnlag
som gjer det naudsynt a gje tvangsmulkt. Tvangsmulkt vil difor utelukkande framsta som eit
straffetiltak som er i strid med foresegna sitt faremal. Det vert ogsa synt til at ny sgknad vart
sendt av arkitekt Giskegjerdet AS den 26.08.2015. Nar det gjeld forstgtningsmur vert det synt
til samtykkeerkleering fra heimelshavar for gnr. 134 bnr. 363, og at kommunen kan godkjenne
tiltaket med heimel i plan- og bygningslova § 29-4 3. ledd.

Klage pa palegg og tvangsmulkt vart avvist i vedtak 25.11.2015, og vedtaket vart paklaga
02.12.2015 av advokatfirmaet Kyrre ved advokatfullmektig Magnus Thomassen.

Pa bakgrunn av opplysningar som kjem fram i klagen pa avvisingsvedtaket vert klagen pa
palegg og ilegging av tvangsmulkt realitetshandsama.

Vurdering

Faremalet med & gje palegg og ilegging av tvangsmulkt, er som klagar syner til, & leggje eit
press pa tiltakshavar for a fa retta dei ulovlege forholda.

Vi kan ikkje sja at det er motteke og registert manglande dokumentasjon knytt til ssknad om
avkjarsle, stagttemur og intern veg innan utsatt frist som vart gitt til 26.08.2015.

| e-post 06.01.2016 vert det opplyst fra ansvarleg segkjar om at vedkommande i denne
perioden hadde dataproblem. Det vert difor opplyst om at det ikkje er mogleg a finne att
dokumenta som var sendt pa e-post, og at det er truleg at desse dokumenta ikkje har vore
sendt fra vedkommande sin e-postserver.

Vi meiner difor at det er klart at det bade var naudsynt og rimeleg at det vart gitt palegg om



retting og tvangsmulkt, sisthnemnde for a tvinge fram en gjennomfgring av palegget, sidan det
ikkje vart motteke/sendt inn dokumentasjon innan fastsett frist. Det vart difor gitt palegg om
retting og ilegging av tvangsmulkt i vedtak datert 29.09.2015 med frist for oppfylling innan
10.11.2015.

Administrasjonen legg til at ansvarleg sa@kjar sine opplysningar knytt til manglande
oversending av dokumentasjon vert vurdert i forhold til ssknaden om reduksjon/frafall av

tvangsmulkt som er sendt inn.

Administrasjonen kan etter dette ikkje sja at det ved klagen har komme fram opplysningar
som tilseier at vedtak i sak 14/4919, datert 29.09.2015, skal endrast eller opphevast.



