LINDAS KOMMUNE

Innkalling
av
Plan- og miljgutvalet

alliSRIi2y  15.05.2019
aniiSaiI-Rry Nordhordlandshallen, kantina
aunzisiiry 10.00 - 18.00

Eventuelle forfall ma meldast til epost: Folkevalde@lindas.kommune.no
Varamedlemmer mgter berre etter nzerare avtale.
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KI. 08.30 Avreise fra Nordhordlandshallen
ca kl. 08.50 Eknes Indre, sak 044/19.

Orientering:

Planarbeid Sambandet Vest v/John Fredrik Valles
{1168

Q0 st

041/19 Godkjenning av innkalling og saksliste

042/19 Godkjenning av mgteprotokoll ¢ 27.03.2019

043/19 Delegerte saker

044/19 Klage pa avslag pa spknad om fradeling - gbnr 238/4 Eknes indre

045/19 Klage pa dispensasjon fra LNF fgremalet for bruksendring av driftsbygning - gbnr 172/3
Hopland

046/19 Klage pa avslag pa sgknad om dispensasjon fra reguleringsplanen for Kvamsvagen - gbnr
141/67 Kvamme nedre

047/19 Dispensasjon og lgyve til oppfaring av tilbygg - gbnr 196/2/1 Midtgard , 202/1/3 og
202/1/4 Hjelmas

048/19 Dispensasjon fra LNF-fgremalet for fradeling av bustadtomt - gbnr 191/5 Nepstad

049/19 Klage pa Igyve til fradeling av ny grunneigedom med eksisterande bustad - gbnr 164/1
Sletten (Seim)

050/19 Dispensasjon og Igyve til arealoverfgring - gbnr 99/2 og 99/31 Vage

051/19 Dispensasjon fra LNF og Igyve til fradeling av tomt med eksisterande bustad - gbnr 34/3
Bjgrnevoll

052/19 Politisk styringsstruktur og reglement for Alver kommune - hgyring

7. mai 2019
Stale Juvik Hauge
mgteleiar
Nora Gjerde
mgtesekreteer
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041/19 Plan- og miljputvalet
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Innkalling og saksliste vert godkjent
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Vedlegg:
Protokoll - Plan- og miljputvalet - 27.03.2019

MR3teprotokollen vert godkjent
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LINDAS KOMMUNE

Yiax

aliSRI-izY 27.03.2019

anliSLlizi21 2ft
12
tfl-yi 23 YIDliziol£Si

aniiSail-Rry Nordhordlandshallen, kantina

aniiSiRy 12.00 - 15.30

Synfaring:

kl. 09.15 Romarheim sak 027/19

kl. 10.15 Kvamme sak 028/19

Orientering:

-Fastsetting av adressetildelingar v/Tommy Veland-avdelingsleiar Geodata

KI. 15.30 Styringsgruppemgte for Omradeplan Lonena og Kommuneplanens Arealdel..

CU-Y" YIS Y SRESY'Y'SI Tl w2tS
Vetlemgy Wergeland KRF Medlem
Stale Juvik Hauge AP Utvalsleiar
Hogne Brunborg AP Medlem
Jgrgen Herland SP Nestleiar
Bent Risgy KRF Medlem
Malin Helene Knudsen KRF Medlem
Andreas Dyngen Uavh Medlem
Gro Anita Hggquist H Medlem
Ingrid J.Fjeldsbg H Medlem
C2UFI Y STRi TR Y SRISY'Y i w2ftS

Karl Vagstgl H Medlem
CUI-Y'YDGS G- SRESY'YSIY | il ONAdIiGSH Y SRISY

Geir Ove Hopsdal

FRP sak 038/19

Anne Julie Hetland

H

Karl Vagstgl

Felgjande fra administrasjonen mgtte:
Anne Lise Molvik-radgjevar Byggesak, Hans Kristian Dolmen-radgjevar Plan, Hogne Haugsdal-
assisterande radmann, Siril Sylta-einingsleiar Arealforvaltning, Tommy Veland-avdelingsleiar
Geodata, Tone Furustgl-radgjevar Byggesak, @rjan Raknes Forthun-rddmann, Nora Gjerde sekretaer.
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023/19
024/19
025/19
026/19
027/19

028/19

029/19

030/19
031/19
032/19
033/19

034/19
035/19
036/19

037/19

038/19
039/19
040/19

{11808
CAlGSE
Godkjenning av innkalling og saksliste
Godkjenning av mgteprotokoll
Delegerte saker
Referatsaker

Klage pa avslag pa spknad om dispensasjon for oppf@ring av naust - gbnr 217/46
Romarheim

Klage pa avslag pa spknad om dispensasjon for ombygging/tilbygg pa eksisterande hytte
med naust - gbnr 245/9 Kvamme

Sgknad om dispensasjon og oppfgring av tilbygg til eksisterande bustad - gbnr 147/47
Sellevoll

Dispensasjon og lgyve til arealoverfgring - gbnr 209/7 Hgyland
Dispensasjon og lgyve til oppfgring av garasje - gbnr 121/41 Knarvik (Lauvassjgen)
Klage pa Igyve til endring av tilbygg - - gbnr 137/127 Alver

Dispensasjon og sgknad om Igyve til oppretting av ny grunneigedom med eksisterande
bustadar - gbnr 35/3 Neaevdal

Sgknad om dispensasjon og Igyve til fradeling av bustad nr. 2 - gbnr 25/2 Tvedt nedre
Klage pa avslag pa spknad om fradeling - gbnr 238/4 Eknes indre

Reguleringsplan Bruvoll bustadomrade - Framlegg til 1. gongs handsaming - planID
1263-201310

Reguleringsplan Eikefet og Urdal - Steinbrot og deponi - Endring - 2.gongs handsaming -
planiD 1263-201107

Reguleringsplan Midtgard - Sgknad om endring - planID 1263-20051512
Reguleringsplan Stglsmarka - Framlegg til 1. gongs handsaming - planID 1263-201607 -

Prosjektmandat - moglegheitsstudie Lindas-bygda
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Innkalling og saksliste vert godkjent
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Endring saksliste: Sak 023, 024, 025, 026, 038, 028, 029, 032, 035, 039, 036, 037, 027, 030, 031, 033,
034, 040/19.
Ellers ingen merknader, samrgystes.
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Innkalling og saksliste er godkjent
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Mgteprotokollen vert godkjent
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Magteprotokoll fra mete -13.02.2019 vert godkjent, samraystes.
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Mateprotokoll frd mete -13.02.2019 er godkjent.
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Meldinga vert teke til orientering
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Ingen merknader, samraystes.
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Meldinga vert teke til orientering
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Meldinga vert teke til orientering



HTOno0HAMYD t[ Ybrn hD al[lig ) ¢+1[9¢

Merknad:

Utvalet har kommentarer til sak 136/18 i PMU den 21.11.2018 for gbnr 100/13 Fjellsende (Vagseide)
- der var utvalet pa synfaring og vedtaket var samrgystes. Saka er komen tilbake fra Fylkesmannen i
Rogaland, men vi vart ikkje hoyrt. Dette er ei utfordring i eit lokalpolitisk perspektiv der vart vedtak
ikkje blir tatt hensyn til.
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Meldinga vert teke til orientering, med merknad.
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Lindas kommune sitt vedtak om avslag pa seknad om dispensasjon for oppfgring av naust pa gbnr
217/46 datert 18.12.2018, vert opprettholdt. Klagen vert ikkje tatt til folgje.

Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiinga.

motnHeHAMG [ Tbn hD allig ; ¢£1[9¢
Framlegg fra J. Herland-Sp:
Utvalet utset saka og ber om ei synfaring.

Framlegget vart samroystes vedteke.
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Utvalet utset saka og ber om ei synfaring.
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Utvalet var pa synfaring for metet tok til.
Radmannen sitt framlegg vart samraystes vedteke.
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Lindas kommune sitt vedtak om avslag péa seknad om dispensasjon for oppfering av naust pa gbnr
217/46 datert 18.12.2018, vert opprettholdt. Klagen vert ikkje tatt til folgje.

Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiinga.
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Framlegg fra Vetlemoy Wergeland-Krf:

Utvalet utset saka og ber om ei synfaring.
Framlegget vart samroystes vedteke.
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Utvalet utset saka og ber om ei synfaring.
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Utvalet var pa synfaring for metet tok til.

Fellesframlegg v/H. Brunborg-Ap:

Lindéds kommune sitt vedtak om avslag pé seknad om dispensasjon frd LNF feremalet og 100 meters
beltet mot sja, jf. pbl. § 1-8, for ombygging/tilbygg for naust/hytte narast sjoen pa gbnr 245/9, datert
18.12.2018, vert omgjort. Klagen vert tatt til folgje.



Utvalet har vore pa synfaring. Det omsgkte tiltaket set ikkje foremélet i den overordna planen
vesentleg til side. Dette gjeld ogsa omynssone friluftsliv, da dette ikkje er eit ingrep i strandsone
(svaberga er intakte). Heile ombyggingen og tilbygget bakover i terrenget fré eksisterande
bygningsmasse. Endringa av fasaden pé hytta vil ikkje paverka fjernverknaden fra sjoen i noko grad.
Tiltaket vil heller ikkje endre fotavtrykket til hytta neaerast sjo. Omradet er allereie privatisert med
kaianlegg og naust/hytte, og tiltaket vil ikkje paverka tilkomsten til/fra sjo i noko som helst grad. Det
er tidlegare gjort delingsvedtak pd tomta, og bygninga som star pa tomta er hytte/naust i dag. Det
omsgkte tiltaket vil dermed ikkje endre bruken. Eksisterande hytte er ikkje etter dagens standard, og
omspkte tiltak vil fore til ein auka kvalitet med straum, vatn og avlaup. Dette vil betra HMS-
situasjonen til brukarane av hytta. Dispensasjon omfattar og vatn og avlaup, leysing for dette ma
avklarast i byggjeseknaden.

Etter ei totalvurdering vert ikkje omsyn til landbruk, natur og friluftsliv og strandsonevernet vesentleg
sett til side. Tiltaket legg ikkje beslag pa areal nytta til natur- og friluftsferemal. Tiltaket vil ikkje
avgrensa almenta sin tilgang til natur og friluftsinteressene i omradet.

Tiltaket er godt skildra og utvalet ser ikkje at det skaper presendens, vi viser til liknande tiltak i
naromradet der det bade har vorte gitt avslag og medhald.

Faremonane med & gi dispensasjon er etter ei samla vurdering klart sterre enn ulempene med & ikkje gi
dispensasjon i saka.

Framlegget vart samroystes vedteke.
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Lindds kommune sitt vedtak om avslag pé seknad om dispensasjon frd LNF feremalet og 100 meters
beltet mot sjo, jf. pbl. § 1-8, for ombygging/tilbygg for naust/hytte narast sjeen pa gbnr 245/9, datert
18.12.2018, vert omgjort. Klagen vert tatt til folgje.

Utvalet har vore pa synfaring. Det omsgkte tiltaket set ikkje feremalet i den overordna planen
vesentleg til side. Dette gjeld ogsd omynssone friluftsliv, da dette ikkje er eit ingrep i strandsone
(svaberga er intakte). Heile ombyggingen og tilbygget bakover i terrenget fré eksisterande
bygningsmasse. Endringa av fasaden pa hytta vil ikkje paverka fjernverknaden fra sjeen i noko grad.
Tiltaket vil heller ikkje endre fotavtrykket til hytta naerast sjg. Omradet er allereie privatisert med
kaianlegg og naust/hytte, og tiltaket vil ikkje paverka tilkomsten til/fra sjo i noko som helst grad. Det
er tidlegare gjort delingsvedtak pd tomta, og bygninga som star pa tomta er hytte/naust i dag. Det
omsgkte tiltaket vil dermed ikkje endre bruken. Eksisterande hytte er ikkje etter dagens standard, og
omsgkte tiltak vil fare til ein auka kvalitet med straum, vatn og avlaup. Dette vil betra HMS-
situasjonen til brukarane av hytta. Dispensasjon omfattar og vatn og avlaup, leysing for dette ma
avklarast i byggjeseknaden.

Etter ei totalvurdering vert ikkje omsyn til landbruk, natur og friluftsliv og strandsonevernet vesentleg
sett til side. Tiltaket legg ikkje beslag pé areal nytta til natur- og friluftsferemal. Tiltaket vil ikkje
avgrensa almenta sin tilgang til natur og friluftsinteressene i omrédet.

Tiltaket er godt skildra og utvalet ser ikkje at det skaper presendens, vi viser til liknande tiltak i
naeromradet der det bade har vorte gitt avslag og medhald.

Feremonane med a gi dispensasjon er etter ei samla vurdering klért sterre enn ulempene med a ikkje gi
dispensasjon i saka.
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Radmannen sitt framlegg vart samroystes vedteke.
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Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2 vert det gjeve dispensasjon fra pbl 11-6, rettsverknad av
kommuneplanen sin arealdel, for oppfering av 2 tilbygg og terrassar til eksisterande bustad pa gbnr



147/47 slik det er sgkt om.

Med heimel i plan- og bygningslova § 20-1, jf. pbl § 20-3, vert det gjeve layve i eitt-trinn for
oppfering av tilbygg og terrasse i samsvar med seknad og pé folgjande vilkar:

1. Tiltaket skal plasserast som vist i situasjonsplan datert 19.10.2018, jf. pbl. § 29-4, jf.
SAK § 6-3.

2. Tiltaksklasse vert godkjend slik det er sekt om.

For det vert gjeve ferdigattest/mellombels bruksleyve for tiltaket skal felgjande liggja fore:

1. Faktisk plassering av tiltaket mé vere mélt inn, og koordinatar sendt kommunen.

Bortfall av loyve
Om byggearbeidet ikkje er sett i gang innan 3 dr etter at loyvet er gitt, eller vert innstilt i lengre tid
enn 2 dr, fell loyvet bort, jf. pbl. § 21-9. Dette gjeld ogsd dispensasjonsloyvet.
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Radmannen sitt framlegg vart samroystes vedteke.
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Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2 vert det gjeve dispensasjon fra foresegn 5.5 1
kommuneplanen sin arealdel for arealoverfering av om lag 15,5 mal fra gbnr. 209/7 til 209/8.

Med heimel i plan- og bygningslova § 26-1, jf. §§ 20-1, bokstav m, 20-2 og 20-4, bokstav m vert det
gjeve layve til arealoverforing av om lag 15,5 mal fr8 gbnr.209/7 til gbnr 209/8 pé folgjande vilkar:

1. Tiltaket skal plasserast som synt i situasjonsplan datert 08.01.2019, jf. pbl. § 29-4.

Arealet sin neyaktige storleik vert fastlagt i samband med gjennomfering av oppmalingsforretning
etter matrikkellova.

Bortfall av leyve:

Loyvet fell vekk dersom det ikkje er gjennomfert oppmalingsforretning etter lov om
eigedomsregistrering innan 3 &r etter at loyvet er gjeve, eller dersom matrikkelfering vil vere i strid
med lov om eigedomsregistrering jf. pbl § 21-9.
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Radmannen sitt framlegg vart samroystes vedteke.
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Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2 vert det gjeve dispensasjon fré foresegn 6.9 i
kommunedelplanen for Lindasneset med Mongstad for oppfering av garasje.

Med heimel i plan- og bygningslova § 20-1, jf. pbl § 20-3 vert det gjeve loyve i eit trinn for oppfering
av garasje pa felgjande vilkar:

1. Tiltaket skal plasserast som vist i situasjonsplan datert 22.02.2019 med heimel i pbl. § 29-4, jf.
SAK § 6-3.

1. Faktisk plassering av tiltaket mé vere malt inn, og koordinatar sendt kommunen.

Far det vert gjeve ferdigattest/mellombels bruksleyve for tiltaket skal felgjande ligge fore:

1. Faktisk plassering av tiltaket mé vere mélt inn, og koordinatar sendt kommunen.

Bortfall av loyve

Om byggearbeidet ikkje er sett i gang innan 3 dr etter at loyvet er gitt, eller vert innstilt i lengre tid



enn 2 dr, fell loyvet bort, jf- pbl. § 21-9. Dette gjeld ogsa dispensasjonsloyvet.
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Radmannen sitt framlegg vart samroystes vedteke.
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Lindas kommune sitt vedtak datert 24.01.19 vert oppretthalde. Klagen vert ikkje tatt til folgje.

Vedtaket som vert oppretthalde lyder slik:

«Med heimel i plan- og bygningslova §§ 20-1, jf. § 20-3, vert det gjeve loyve til endring av tiltak i
samsvar med soknad og pd folgjande vilkdr:

1. Tiltaket skal plasserast som vist i situasjonsplan mottatt 12.09.18, med heimel i pbl. § 29-4,
Jjf- SAK § 6-3.



2. Vilkdr som er gitt i vedtak datert 24.10.17, administrativt vedtak saksnr. 483/17 gjeld.»

Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiinga.
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Radmannen sitt framlegg vart samroystes vedteke.
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Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2 vert det gjeve dispensasjon fra LNF-foremalet i
kommuneplanen sin arealdel for oppretting av ny grunneigedom med eksisterande vaningshus fri gbnr
35/3 pa felgjande vilkar:

1. Det restarande jordbruksarealet pd gbnr 35/3 mé& sammenfoyast med gbnr 35/1.

Med heimel i plan- og bygningslova § 26-1, jf. §§ 20-1, bokstav m, 20-2 og 20-4, bokstav d vert det
gjeve loyve til oppretting av ny grunneigedom pa om lag 4600 m? med eksisterande vaningshus fra
gbnr 35/3 pa felgande vilkar:

1. Tiltaket skal plasserast som synt i situasjonsplan datert 07.01.19, jf. pbl. § 29-4.
2. For det vert gjennomfert oppmalingsforretning eller parsellen vert oppretta skal det liggja fore:

Tinglyst avtale som sikrar den nye parsellen vegrett fra offentleg veg og fram til
grensa for den nye parsellen, jf. pbl. § 27-4.

Tinglyst avtale som sikrar den nye parsellen rett til & plassera anlegg for vatn pa
privat grunn samt rett til bruk av felles privat vasskjelde, jf. pbl. §§ 27-1 og 27-2.

Loyvet fell vekk dersom det ikkje er gjennomfert oppmalingsforretning etter lov om
eigedomsregistrering innan 3 ar etter at layvet er gjeve, eller dersom matrikkelfering vil vere i strid
med lov om eigedomsregistrering jf. pbl § 21-9.
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Radmannen sitt framlegg vart samroystes vedteke.
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Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2 vert det gjeve dispensasjon frd LNF-foremalet 1
kommuneplanen sin arealdel for 2011-2023 for oppretting av ny grunneigedom med eksisterande
bustad fra gbnr. 25/2 Tvedt nedre.

Med heimel i plan- og bygningslova § 26-1, jf. §§ 20-1, bokstav m, 20-2 og 20-4, bokstav d vert det
gjeve layve til oppretting av ny grunneigedom pa om lag 1750 m? fra gbnr. 25/2 pa felgande vilkar:

1. Tiltaket skal plasserast som synt i situasjonsplan datert 04.11.18 dagsett 23.01.19, jf. pbl. § 29-4.

Parsellen sin neyaktige storleik vert vastlagt i samband med gjennomfering av
oppmalingsforretning etter matrikkellova.

2. Feor det vert gjennomfert oppmalingsforretning eller parsellen vert oppretta skal det liggja fore:
Tinglyst avtale som sikrar den nye parsellen vegrett fra offentleg veg og fram til grensa
for den nye parsellen jf. pbl § 27,4.
Tinglyst avtale som sikrar den nye parsellen rett ti & plassere anlegg for vatn og avlep pé
privat grunn, samt rett til bruk av felles privat vasskjelde jf. pbl. §§ 27-1 og 27-2.



Leyvet fell vekk dersom det ikkje er gjennomfert oppmalingsforretning etter lov om
eigedomsregistrering innan 3 &r etter at loyvet er gjeve, eller dersom matrikkelfering vil vere i strid
med lov om eigedomsregistrering jf. pbl § 21-9.
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Framlegg fra I. Fjeldsbe-H:
Plan- og miljeutvalet utset saka og ber om synfaring.

Framlegget vart samroystes vedteke.
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Plan- og miljoutvalet utset saka og ber om synfaring.
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I medhald av plan- og bygningslova § 12-10, vedtek Plan- og miljgutvalet a leggje framlegg til
reguleringsplan for Bruvoll bustadomrade, planID 1263-201310, ut til hgyring og offentleg ettersyn.
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Radmannen sitt framlegg vart samroystes vedteke.
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I medhald av plan- og bygningslova § 12-10, vedtek Plan- og miljeutvalet & leggje framlegg til
reguleringsplan for Bruvoll bustadomrédde, planID 1263-201310, ut til heyring og offentleg ettersyn.

noTkmeY wSIdzESity3aLIEl-y 911578 23 MiRI 1 {iStyoli2d 23 RSLI2yA 1 9yRIy3 1 HiFRYy3d
KI-yR&l-Y ty3 1 LEIYLS MHCOTHAMMAT
wiRY Iyy/Sy alil M-Y €533 it SR

I medhald av plan- og bygningslova § 12-12, vedtek kommunestyret a godkjenne endring av
reguleringsplan for Eikefet — Urdal Steinbrot og deponi, planID 1263-201007.

1. Gjeldande plandokument vert planskildring (15.6.2018), fgresegner (24.1.2019) og plankart
(24.1.2019) i malsestokk 1:3000 i AQ.
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Radmannen sitt framlegg vart samroystes vedteke
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Innstilling fra Plan- og miljoutvalet 27.03.2019:
I medhald av plan- og bygningslova § 12-12, vedtek kommunestyret & godkjenne endring av
reguleringsplan for Eikefet — Urdal Steinbrot og deponi, planID 1263-201007.

1. Gjeldande plandokument vert planskildring (15.6.2018), foresegner (24.1.2019) og plankart
(24.1.2019) i malsestokk 1:3000 i AO.
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I medhald av plan- og bygningslova § 12-14, 3 ledd, vedtek Plan- og miljgutvalet a sende framlegg
for endring av reguleringsplan for Midtgard, planID 1263-200906, ut for uttale til offentleg mynde,
egiarar og festar som er dirkete bergrt.
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Andreas Dyngen-Uavh stilde spersmal om habilitet 1 saka. Plan- og miljeutvalet gjorde samroystes
vedtak om at han er inhabil jf. forvalt.l §6.a. A. Dyngen-Uavh deltok difor ikkje i handsaming av

denne saka. Geir Ove Hopsdal-Frp mette som vara.

Radmannen sitt framlegg vart samroystes vedteke.
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I medhald av plan- og bygningslova § 12-14, 3 ledd, vedtek Plan- og miljeutvalet & sende framlegg for
endring av reguleringsplan for Midtgard, planID 1263-200906, ut for uttale til offentleg mynde, egarar
og festar som er dirkete berort.
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I medhald av plan- og bygningslova § 12-10, vedtek Plan- og miljgutvalet a leggje framlegg til
reguleringsplan for Stglsmarka, planID 1263-201607, ut til hgyring og offentleg ettersyn pa
fglgjande vilkar:

1. Opning for a flytte barnehage til BKB3 takast ut av plandokumenta, fgresegna endrast

2. Del av BKB3 som skal vere uteomradea bgr endra arealbruksfgremal fra «kombinert
busetnad og anlegg» til «gr@nstruktur» (til dgmes friomrade)

3. Krava om rekkjefglgje ma innehalde krav til opparbeiding og ferdigstilling av nytt uteareal
(BKB3) fgr det kan gjevast lgyve til bruk av nye bygg/anlegg i planomradet (BKB1 og BKB2)

4. Opparbediing av og brukslgyve til eventuell parkeringsplass innan for BKB3 kan berre
gjerast samstundes som o_SGG2, o_SF3 og o_SF2 vert ferdigstilt

5. Opparbeiding og ferdigstiling av uteomrade pa BKB3 bgr omsgkjast saerskilt

6. Parkering pa BKB3 ma innlemmast innan for byggjegrense
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"Ny soknad om helseverngodkjenning" fra Miljeretta helsevern vart ettersendt utvalet - 22.03.2019.

Malin Knudsen-Krf stilde spersmal om habilitet i saka. Plan- og miljeutvalet gjorde samroystes vedtak
om at ho er inhabil jf. forvalt.l. § 6.e. M.Knudsen-Krf deltok difor ikkje i handsaming av denne saka.

Fellesframlegg v/H. Brunborg-Ap:

PMU sender planen tilbake til tiltakshavar med felgjande liste over forhold som ma utgreiiast og
rettast opp:

1. Opning for a flytte barnehage til BKB3 takast ut av plandokumenta, foresegna endrast

2. Del av BKB3 som skal vere uteomradea ber endra arealbruksferemal fra «kombinert

busetnad og anleggy til «greonstruktur» (til demes friomréade)

3. Krava om rekkjefolgje mé innehalde krav til opparbeiding og ferdigstilling av nytt uteareal
(BKB3) for det kan gjevast layve til bruk av nye bygg/anlegg i planomradet (BKB1 og BKB2)

4. Opparbeiding og ferdigstiling av uteomrade pd BKB3 ma skildres i planen, men ber omsekjast
seerskilt.

5. Det skal ikkje vere parkeringsareal pA BKB3

6. Trafikkanalyse ved innfering av planen, trafikkforhold internt i byggefelt og trafikkforhold fré
kommunal veg ut/i kryss til Fv.565.

7. Parkeringsbehov i have til skulestorleik og type aktivitetar i forsamlingshuset.

8.. Skildring av mulig forsamlingshus, storleik og bruk.

9. Skildring av trafikktryggleik i overgang fra skuleomrade til nytt uteomrade og parkeringtilhove.
10.Skildring av storleik pa uteomréade i hove til elevtal.

11. Krava i Forskrift for Miljeretta helsevern for skule og barnehage ma vera stetta i planen.

Framlegget vart samroystes vedteke.
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PMU sender planen tilbake til tiltakshavar med folgjande liste over forhold som ma utgreiiast og
rettast opp:

1. Opning for & flytte barnehage til BKB3 takast ut av plandokumenta, foresegna endrast

2. Del av BKB3 som skal vere uteomradea ber endra arealbruksferemal frd «kombinert

busetnad og anlegg» til «grenstruktur» (til demes friomrade)

3. Krava om rekkjefolgje ma innehalde krav til opparbeiding og ferdigstilling av nytt uteareal
(BKB3) for det kan gjevast loyve til bruk av nye bygg/anlegg i planomrédet (BKB1 og BKB2)

4. Opparbeiding og ferdigstiling av uteomrade pd BKB3 ma skildres i planen, men ber omsgkjast
saerskilt.

5. Det skal ikkje vere parkeringsareal pa BKB3

6. Trafikkanalyse ved innfering av planen, trafikkforhold internt i byggefelt og trafikkforhold fra
kommunal veg ut/i kryss til Fv.565.

7. Parkeringsbehov i heve til skulestorleik og type aktivitetar i forsamlingshuset.

8.. Skildring av mulig forsamlingshus, storleik og bruk.

9. Skildring av trafikktryggleik i overgang fra skuleomréde til nytt uteomrade og parkeringtilhove.
10.Skildring av storleik pd uteomrade i hove til elevtal.

11. Krava i Forskrift for Miljeretta helsevern for skule og barnehage ma vera stetta i planen.
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Prosjektmandat for muligheitsstudie Lindas-bygda blir vedtatt slik det den er lagt fram i saka
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Radmannen sitt framlegg vart samroystes vedteke.
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Prosjektmandat for moglegheitsstudie Lindas-bygda blir vedtatt slik den er lagt fram i saka.
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233/19 Avslag pa sgknad om dispensasjon for byggegrense og sgknad om
endring - gbnr 195/67 Leiknes

234/19 Avslag pa spknad om dispensasjon for oppf@ring av kai,
flytebrygge og veg - gbnr 123/45 Risa

243/19 Avslag pa sgknad om dispensasjon fra rekkefglgjekrav - gbnr
137/259 Alver

257/19 Avslag pa spknad om fortgyningsbrygge - gbnr 108/476 Lindas

132/19 Avslag pa spknad om fradeling av bustad nr. 2 - gbnr 106/6
Fanebust

236/19 Avslag pa spknad om redusert sakshandsamingsgebyr - gbnr 18/7
Toft

212/19 Awvisning av sgknad om forstgtningsmur - 212/120 Eikanger gvre

199/19 Detaljplan Dalane - planID 1263-201509 - Endring

180/19 Dispensasjon for oppfaring av lagerbygg med klubblokale - gbnr
123/59 Risa

252/19 Dispensasjon for plassering av stgyskjerm - gbnr 137/45 Alver

193/19 Dispensasjon fra LNF og svar pa fgrelegging av nettstasjon med
kabling - gbnr 106/9 Fanebust

172/19 Dispensasjon og lgyve til oppfgring av bustad - gbnr 179/9
Leivestad nordre

244/19 Dispensasjon og Igyve til oppfering av fritidsbustad - gbnr 62/61
Tofting

191/19 Dispensasjon og rammelgyve for planering av naeringstomt - gbnr
127/142 og 127/85 Mongstad

371/18 Dispensasjon til oppretting av ny grunneigedom med etablert
naust - gbnr 155/10 Monstad

190/19 Ferdigattest - gbnr 188/800 Gjervik ytre

176/19 Ferdigattest avigpsanlegg - gbnr 215/19 Eidsnes ytre



241/19 Ferdigattest einebustad - gbnr 217/78 Romarheim

195/19 Ferdigattest einebustad - gbnr 202/163 Hjelmas

186/19 Ferdigattest for avlgpsanlegg - gbnr 129/14 og 129/72 Titland
spndre

216/19 Ferdigattest for bruksendring fra tilleggsdel til hovuddel - gbnr
137/558 Alver

263/19 Ferdigattest for bustad med garasje - gbnr 202/86 Hjelmas

171/19 Ferdigattest garasje - gbnr 244/2 Eidsnes indre

232/19 Ferdigattest tilbygg/pabygg fritidsbustad - gbnr 123/43 Risa

251/19 Godkjenning av seksjonering - gbnr 141/85 Kvamme nedre

250/19 Godkjenning av seksjonering - gbnr 141/72 Kvamme nedre

249/19 Godkjenning av seksjonering - gbnr 141/74 Kvamme nedre

197/19 Godkjent endring av lgyve - gbnr 113/7, 24 m.fl. Sjurset

237/19 Godkjent endring av Igyve - gbnr 81/49 Risgy

215/19 Igangsettingslgyve 3 - VRU-anlegg - gbnr 127/97 Mongstad

187/19 Igangsettingslgyve for 2 stk industrihallar - gbnr 127/147
Mongstad

206/19 Igangsettingslgyve for bustad og frittliggande garasje samt
etablering av avlgpsanlegg - gbnr 195/71 Leiknes

153/19 Lgyve i eitt trinn for bruksendring til bustad, riving og tilbygg -
gbnr 192/5 Hopsdal

167/19 Layve til arealoverfgring - gbnr 195/2 til 195/235 Leiknes

169/19 Layve til bruksendring av tilleggsdel til hovuddel - gbnr 137/558
Alver

214/19 Lgyve til endring av godkjend tiltak - gbnr 124/24 Kjeilegavlen

226/19 Lgyve til endring av godkjend tiltak - gbnr 124/25 Kjeilegavlen

253/19 Lgyve til endring av godkjend tiltak - gbnr 124/26 Kjeilegavlen

196/19 Lgyve til etablering av flytekai - gbnr 219/41 Vike

669/18 Lgyve til etablering av minireinseanlegg - gbnr 192/5 Hopsdal

205/19 Layve til etablering av minireinseanlegg - gbnr 24/4 Fammestad

209/19 Layve til etablering av minirenseanlegg - gbnr 64/5 Myksvoll gvre

179/19 Lgyve til etablering av parkeringsplass, utfylling og kaifront - gbnr
147/26 Sellevoll

131/19 Lagyve til etablering av trafikksikringstiltak og stgy-
/innsiktskjerming - gbnr 172/171 Hopland

210/19 Lgyve til fasadeendring av eksisterande naeringsbygg - gbnr
127/89 Mongstad

246/19 Lgyve til fasadeendring og oppfering av tilbygg - gbnr 196/156
Midtgard

198/19 Lgyve til omdisponering og deling pa gbnr 58/7 Lygre Indre -
jordlova §§ 9 og 12

211/19 Lgyve til oppfaring av basseng - gbnr 61/1 Skotsund

188/19 Layve til oppfering av bustad - gbnr 213/63 Eikanger nedre



170/19
204/19

230/19

192/19
235/19
220/19
163/19
200/19
185/19
183/19
175/19

041/19
184/19

217/19
238/19
228/19
245/19
256/19

248/19

255/19

182/19

168/19

219/19

194/19

667/18
264/19

223/19
229/19
201/19

221/19
173/19

Lgyve til oppf@ring av bustad - gbnr 56/164 Fagervollen

Lgyve til oppfaring av bustad med sokkelleilegheit - gbnr 24/153
Fammestad

Loyve til oppf@ring av bustad og frittliggande garasje - gbnr
233/177 Eide indre

Lgyve til oppfaring av driftsbygning - gbnr 154/1 Bgkevold

Layve til oppfering av fritidsbustad - gbnr 11/18 Helleland

Layve til oppfering av garasje - gbnr 141/46 Kvamme nedre

Layve til oppfering av tilbygg - gbnr 106/87 Fanebust

Lgyve til oppretting av ny grunneigedom - gbnr 137/66 Alver
Lgyve til rehabilitering av skorstein - gbnr 93/5 Hetlehovda

Lgyve til riving av brakkerigg og klubbhus - gbnr 127/96 Mongstad

Lgyve til riving/demontering og lagring av lemstove - gbnr
137/690 Alver

Lgyve til utslipp - gbnr 42/19 Saevras

Lgyve til utviding av tankgard og ny tankgard med miksehall og
reyrleidningar - gbnr 127/62 og 127/90 Mongstad

Mellombels brukslgyve for bustad - gbnr 141/73 Kvamme nedre
Mellombels brukslgyve for heile tiltaket - gbnr 137/807 Alver
Mellombels brukslgyve for veg - gbnr 24/4 Fammestad
Mellombels brukslgyve for veganlegg - gbnr 202/3 Hjelmas

Mellombels brukslgyve tomannsbustad - gbnr 141/75 Kvamme
nedre

Mellombels brukslgyve tomannsbustad - gbnr 24/155 Fammestad

Midlertidig brukstillatelse for delar av infrastruktur knytt til
omrade BF1 og BK1 reguleringsplan Sjgvold - gbnr 172/26
Hopland

Rammelgyve for oppfering av 2 stk industrihallar - gbnr 127/147
Mongstad

Rammelgyve til etablering av bustadblokker, 76 nye bueiningar -
gbnr 188/776 Gjervik ytre

Rammelgyve til oppfgring av midlertidig bussterminal og
rundkjgring, samt permanent VA-anlegg - gbnr 188/741 mfl
Gjervik ytre

Utsleppslgyve for bustad - gbnr 184/1 Halsteindal
Utsleppslayve for bustad - gbnr 192/5 Hopsdal

Utsleppslayve for einebustad med utleigedel - gbnr 137/168
Alver

Utsleppslgyve for fritidsbustad - gbnr 11/18 Hglleland Hglleland
Utsleppslgyve til einebustad - gbnr 233/177 Eide indre

Utvida utsleppslgyve for bustad med sokkelleiligheit - gbnr
24/153 Fammestad

Vedtak om tildeling av adresse gbnr 127/147 - Mongstad
Vedtak om tildeling av adresse gbnr 141/83 - Kvamme Nedre



247/19 Vedtak om tildeling av adresse gbnr 156/40 - Li

225/19 Vedtak om tildeling av adresse gbnr 188/182 - Knarvik llI
224/19 Vedtak om tildeling av adresse gbnr 188/198 - Knarvik IlI
178/19 Vedtak om tildeling av adresse gbnr 195/171 - Leiknes
174/19 Vedtak om tildeling av adresse gbnr 195/71- Leknes
242/19 Vedtak om tildeling av adresse gbnr 213/63 Eikanger Nedre
239/19 Vedtak om tildeling av adresse gbnr 233/177 - Eide Indre
218/19 Vedtak om tildeling av adresse gbnr 56/164 - Hundvin
213/19 Vedtak om tildeling av adresse gbnr 58/129 - Lygra Indre

Meldinga vert teke til orientering
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Vedlegg:

Spknad om deling av eigedom - gbnr 238/4 Eknes indreSgknad om deling av eiendom 2384Sgknad
om oppretting av ny eigedomVedlegg til ssknadSupplering av sgknad - gbnr 238/4 Eknes indreUttale
til seknad om dispensasjon til fradeling - gbnr 238/4 Eknes IndreUttale - Lindas - gbrn 238/4 Eknes
Indre - fradeling - dispensasjonTilleggsinformasjon uthus delingsak - 238/4 Eknes
indrelIMG_5008IMG_5009supplering delingsak kommentar til FM si uttale - 238/4 Eknes indreAvslag
pa spknad om deling/arealoverfgring - gbnr 238/4 Eknes indreSvar pa henvending med omsyn til
rettleiing og vegen vidare etter avslag pa sgknad om deling - gbnr 238/4 Eknes indreKlage pa vedtak
om fradeling - gbnr 238/4 Eknes indreDisp deling gbnr 238/4 Eknes indreKartutsnitt KPA gbnr

238 4Kartutsnitt orthofoto 2015 gbnr 238 4Kartutsnitt orthofoto 2015 gbnr 238_4 oversiktskart

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Lindds kommune sitt vedtak datert 14.02.2019 der det vart gjeve avslag pa sgknad om
dispensasjon fra LNF-faremalet og § 5.11 i kommuneplanen sin arealdel for 2011-2023
for oppretting av ny grunneigedom fra gbnr. 238/4 med heimel i plan- og bygningslova
§ 19-2, og avslag pa sgknad om Igyve til oppretting av ny grunneigedom fra
gbnr.238/4 med heimel i plan- og bygningslova 88 20-1, jf. 20-4 vert oppretthalde.
Klagen vert ikkje tatt til falgje.

Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiinga.

tfl-yi 23 Y DidziB14Si 1 nopkmd

ta 1 6SKIyRily3Y
Framlegg fra |. Fjeldsbg-H:
Plan- og miljButvalet utset saka og ber om synfaring.

Framlegget vart samr3ystes vedteke.



ta n gSRil-Y
Plan- og miljButvalet utset saka og ber om synfaring.
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Politisk handsaming

Saka skal avgjerast i Plan- og miljButvalet. Dersom Plan- og miljButvalet ikkje tek klagen til
fR3lgje, skal saka vidare til Fylkesmannen i Hordaland for endeleg handsaming.

Dersom Plan- og miljButvalet tek klagen til f3lgje, vert vedtaket eit nytt enkeltvedtak som
partane kan klaga p-. Vedtaket skal sendast til Fylkesmannen i Vestland til klagevurdering.

Saksopplysningar

Eigedom: 238/4

Adresse: Eknes 17

Tiltakshavar/eigar: Andreas Granli SRraa

Klagar: Andreas Granli SR3raa

Saka gjeld

Saka gjeld sf3knad om fr-deling av bustad med tilhByrande areal p- eigedom gbnr. 238/4.
Det vart gjeve avslag i vedtak datert 14.02.19.

Det er motteke klage p- vedtaket av Andreas Granli SBraa den 07.03.19. Klagen er rettidig.

Planstatus

Eigedomen er omfatta av kommuneplanen sin arealdel for 2011-2023 (KPA). Arealet som er
skt fr-delt ligg i omr-de som er avsett til firem-let LNF med spreidd bustadbygging.

Det er for inneverande planperiode ikkje opna for nye einingar i omr-det.

Det vil sei at omsf3kt fr-deling krev at det vert sf3kt om og ligg f3re dispensasjon fr- KPA A
5.11. | tillegg til KPA A 5.11 krev fr-deling at ein vurderer tiltaket i hRve KPA A 5.12.

Av planskildringa pkt. 3.2.1 g-r det fram at nokon av omr—da som I-g inne i gamal plan som
LNF med spreidd bustadbygging vart vidaref3rt som LNF spreidd for - forenkle
sBknadsprosessar for eksisterande bustadar som til dBmes 3nskjer - f3re opp garasjar eller
liknande mindre tiltak. Desse omr—da vart vidareff3rt i gjeldande KPA med O nye einingar i
planperioden. Det aktuelle arealet ligg i eit slikt omr-de.



Vidare ligg store delar av arealet p— gbnr. 238/4 som LNF fRrem-l i kommuneplanen sin
arealdel.

Kart/Foto

Gbnr 238/4 utsnitt frd

Gbnr 238/4 utsnitt KPA
https://gardskart.nibio.no
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Utsnitt orthofoto 2015, Utsnitt skrafoto 2012, gbnr 238/4
gbnr 238/4 bustad som er spkt fradelt

Utsnitt situasjonsplan omsgkt | |Utsnitt malebrev for gbnr 238/80,

parsell, datert 21.08.18 na omsgkt fradelt pa ny
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Historikk

Arealet som no er s3kt fr-delt har tidlegare vore ein eigen eigedom, gbnr. 238/80 med eit
areal p— 1690 m2 jf. vedlegg i saka. Eigedommen vart delt fr- gbnr. 238/4 i vedtak i sak
2006/2064 datert 22.09.2006. Arealet vart oppretta som eigen grunneigedom, gbnr. 238/80,



ved tinglyst kartforretning 01.12.2006 (dagboknr.: 598150).

| sak 14/5490 vart det i vedtak datert 04.07.2014 gjeve IRByve til fr-deling av det opphavlege
tunet p— gbnr. 238/4. Arealet eksisterar i dag som gbnr. 238/85. S3knaden var grunngjeve
med at eigar av gbnr. 238/80 hadde Bnskje om - overta arealet for - starte opp med
sauehald. Eit vilk-r i vedtaket var at gbnr. 238/80 og attverande del av gbnr. 238/4 skulle
samanff3yast.

Eigedom gbnr. 238/80 og gbnr. 238/4 vart tinglyst samanf3yd 19.12.2014.

Heimelshavar 3nskjer no - opprette ny eigedom ut av gbnr. 238/4 ved at ein deler fr-
arealet tilsvarande tidlegare grunneigedom gbnr. 238/80.

Klage
Tiltakshavar har i brev datert 21.02.19, dagsett 07.03.19, komt med ff3lgjande klage p-
avslag:

(...)Undertegnede er av den oppfatning at Vedtaket bgr endres pa fglgende grunnlag;

(i) Kommunen har ikke overholdt sin veiledningsplikt etter forvaltningsloven § 11
og har saledes fattet vedtak i saken uten at undertegnede har hatt mulighet til &
"...ivareta sitt tarv...pa best mulig mate..."

(ii) Tiltaket er ikke gjenstand for dispensasjon og kommunen har derfor vurdert
uriktig hjemmelsgrunnlag for Vedtaket;

(iii) For det tilfelle at kommunen fastholder sitt standpunkt om at tiltaket er
gjenstand for dispensasjonssgknad s& ma det veere Klart at vilkarene for a gi
dispensasjon er tilstede og sgknaden burde veert innvilget;

(iv) Vilkarene for deling etter jordloven § 12 er til stede og kommunen er saledes
forpliktet til & fatte vedtak i trdd med sgknaden. Kommunen har ikke hjemmel for &
avsla sgknaden om deling; og

(v) Vedtaket ma omgjares da kommunen ved a nekte fradeling praktiserer



urimelig forskjellsbehandling i strid med kommunens gvrige praksis.

Undertegnede vil i det videre redegjgre neermere for ovennevnte anfarsler.(....)

For klage i heilskap vert det vist til vedlegg i saka.

Vurdering

Vedtaket det vert klaga p— gjeld sBknad om fr-deling av bustad p- gbnr. 238/4. | vedtaket
som er p-klaga var administrasjonen si vurdering som ff3lgjer:

Dispensasjon

Det er to vilkar som ma vere oppfylt for & gje dispensasjon etter pbl. § 19-2. Vilkara i
plan- og bygningslova § 19-2 er kumulative vilkar, jf. pbl. § 19-2 (2). Det vil seia at alle
vilkdra ma vera stetta fgr ein kan gje dispensasjon.

For det farste ma dei omsyna som ligg bak faresegna det dispenserast i fra ikkje verte
vesentleg tilsidesett. For det andre ma fordelane ved & gje dispensasjon vere klart
stgrre enn ulempene, etter ei samla vurdering.

Ved dispensasjon fra planar skal det leggjast seerleg vekt pa nasjonale og regionale
rammer, og det bar ikkje gjevast dispensasjon fra planar nar ei direkte raka statleg eller
regional styresmakt har gjeve negativ uttale til sgknaden, jf. pbl. § 19-2 (4).

Ved dispensasjon fra lov og forskrift skal det leggjast saerleg vekt pa dispensasjonen
sine konsekvensar for helse, miljg, tryggleik og tilgjenge.

Kommunen kan setje vilkar for dispensasjonen, jf. pbl. 8 19-2. Vilkara ma liggje innafor
ramma av dei omsyn lova skal ivareta, og det ma vere ein naturleg samanheng mellom
dispensasjon og vilkar, til demes slik at vilkar sa langt som mogleg kompenserer for
ulemper dispensasjon kan medfare, jf. Ot.prp. nr. 56 (1984-85) s 102.

Seknaden krev at det vert gjeve dispensasjon fra LNF-faremalet i kommuneplanen sin



arealdel for 2011-2023, samt fra KPA § 5.11 som i inneverande planperiode ikkje opnar
for nye einingar i LNF-spreidd omradet pa Eknes.

Omsyna bak LNF-faremalet er i hovudsak & verne om samfunnsinteresser knytt til
landbruk, natur og friluftsliv. Det er ynskjeleg & unnga uheldig omdisponering og
fragmentering av landbruksomrade og anna granstruktur.

Det aktuelle tiltaket omfattar fradeling av bustadhuset pa garden, som eit resultat av
evt. fradeling vert gbnr. 238/4 ein huslgs gard. Samt at ein og far oppretta nytt areal
utan bustad som ligg i omrade avsett til LNF-med spreidd bustadbygging der det i
inneverande planperiode ikkje er opna for nye einingar.

Kommunen har forstaelse for tiltakshavar sin situasjon, men kommunen si rolle som
arealforvaltar er & sja til at ein har ei fgreseieleg forvaltning av areala i kommunen.

Det er i dialog med heimelshavar opplyst at eigedom gbnr. 238/4 skal fortsette a vere i
heimelshavars eige. Opparbeidd jordbruksareal vert leigd vekk, og det er planar om &
ta ut hogstmoden skog om om lag 10 ar, jf. Seknad om dispensasjon. Det er slik
kommunen oppfattar saka per no ikkje planar om at det attverande arealet pa gbnr.
238/4 vert overfart til ein eigedom som er i aktiv landbruksdrift i dag.

Omsgkt fradeling farer til at ein ytterlegare stykker opp eigedom gbnr. 238/4. Eit vilkar i
vedtak der ein fekk fradelt det opphavlege vaningshuset pa gbnr. 238/4 (no gbnr.
238/85) var at eigedom gbnr. 238/4 og gbnr. 238/80 vart samanfayd.

| vurderinga av fordelar og ulemper har kommunen szerleg lagt vekt pa at arealet ligg i
omrade der ein i inneverande planperiode ikkje har opna for etablering av nye
bueiningar. Vidare er det lagt vekt pa at ein ved omsgkt fradeling sitt att med ein gard
utan vaningshus. Det er og lagt vekt pa at dagens gbnr. 238/4 er eit resultat av at det
opphavlege vaningshuset pa bruket vart fradelt og oppretta som eigen eigedom.

Vidare er det vektlagt at Fylkesmannen i Vestland rar i fra & dele fra arealet slik som
omsgkt.

Etter ei samla og konkret vurdering finn kommunen at vilkara for a gje dispensasjon fra
LNF-fgremalet i kommuneplanen sin arealdel samt fra KPA § 5.11 ikkje er oppfylt.

Nar det ikkje vert gjeve dispensasjon vert sgknad om fradeling avslatt, det vert ikkje



gjeve lgyve til oppretting av ny grunneigedom pa om lag 1800 m2 fra gbnr.238/4.(...)

Vurderinga vert lagt til grunn ved handsaming av klagen.

Manglande rettleiing.

Kommunen har i forkant av vedtak i saka vore i telefonisk kontakt med tiltakshavar og
orientert om kva praksis kommunen har ved sRknad om fr-deling av bustadhus fr- gardsbruk
0g saksgang i hl3ve administrativt avslag og eventuell klage p- avslag. Det vart vidare i brev
av dato 21.12.18 orientert om manglar ved sl3knaden.

Det som er beklagelig er at ein i vedtaket som er p-klaga ikkje har tatt stilling til tiltakshavar
sitt Rnske om - utsette handsaming av sf3knaden til etter at ny kommuneplan er vedteken.

Tiltakshavar burde ha f-tt skriftleg orientering om at han kunne trekke sRknaden.

Tiltakshavar har ei forventning av at det ved rullering av kommuneplanen vert opna for ny
bustadar i omr-det og at arealet soleis vil ha ein annan verdi enn det har i dag som LNF-
fRrem-l og LNF-spreidd.

Ein er per no ikkje ferdig med framlegg til ny kommuneplan eit av arbeida som gjennst-r er -
g- gjennom omr-da avsett til LNF med spreidd bustadbygging og vurdere om desse skal
vidaref3rast eller takast ut av kommuneplanen. Det er s- langt i planarbeidet ikkje tatt stilling
til arealutviklinga for omr-det p- Eknes.

Ikkje tilstrekkeleg opplyst

Tiltakshavar meiner at kommunen ikkje hadde tilstrekkeleg informasjon til = kunne
handsame sf3knaden og at kommunen har gitt feile opplysningar til Fylkesmannen ved
oversending av sf3knaden, d- det i oversending er opplyst at eigedomen er bygd med
einebustad, garasje og eit mindre uthus/landbruksbygg.

Opplysningane gjeve i oversendingsbrev datert 21.12.18 er henta i fr- matrikkelen. Det var
ikkje kjend i kommunen at det mindre uthus/landbruksbygg p- eigedomen var tatt ned.



Kva bygg som er f3rt opp p— eigedom gbnr. 238/4 i hR3ve landbruksbygg har ikkje i vesentleg
grad p-verka kommunen si vurdering i saka.

Kommunen sin praksis i slike saker er at ein ikkje 3nskjer - opprette landbrukseigedomar
utan bustadhus.

Det vert framsett p-stand om at kommunen ikkje i tilstrekkeleg grad har orientert om
verdi/lagt vekt p- bustaden sin verdi i samband med oversending av s3knad til uttale og
handsaming av sRknad.

Tkonomiske omsyn er ikkje vektlagt ved handsaming av sRknadar etter plan- og
bygningslova, dette er moment som er privatrettslege og som st-r utanfor v-rt
vurderingsgrunnlag.

Det vert p-peika fr- klagar at det ikkje ligg f3re uttale fr- landbruksavdelinga i kommunen.
Kommunen sin praksis er at det ved s3knad om dispensasjon fr- LNF-flirem-let i samband
med fr-deling er - oversende saka til Landbruksavdelinga til uttale og vurdering etter
jordlova. | dette h3vet er oms(3kt fr-deling vurdert - ikkje vere i samsvar med kommunen sin
praksis. D- det ikkje kom skriftelg uttale fr- Landbruksavdelinga var administrasjonen i
telefonisk kontakt med Landbrukssjefen som og uttalar at vi ikkje har praksis for - opprette
huslause gardar i Lind-s kommune.

S~ lenge administrasjonen var negativ til omsRkt tiltak s—g ein det ikkje som naudsynt at det
I-g fRre ytterlegare uttale fr- Landbruksavdelinga p— vedtakstidspunktet.

Om tiltaket krev dispensasjon/Vedtaket m-= omgjres da TIL mener vilk=r for = gi
dispensasjon er oppfylt

Den omsf3kte fr-delinga krev dispensasjon fr- gjeldande arealflirem-l, eigedomen er
omfatta av arealfirem-let LNF med spreidd bustadbygging, medan st3rste del av
eigedommen ligg som LNF areal. Eigedommen er ein landbrukseigedom. Det overordna
vurderingsgrunnlaget i administrasjonen si handsaming av sRknaden er at ein gjennom
oms(3kt fr-deling oppretter eit bruk utan bustadhus og at ein d- p- sikt risikerer at det vert
sl3kt om etablering av ny bustad p- bruket.

Ein opner d- opp for bygging av det som i praksis vil vere bustad nr.3 p— bruket, ei utvikling
vi ikkje har praksis for i Lind-s kommune, vi viser blant anna til siRknad om fr-deling av ny
grunneigedom fr- gbnr. 64/1 Myksvoll, v-r saksreferanse 17/2404, der det vart skt om



fr-deling av parsell i samband med oppff3ring av det som ville vere bustad nr. 3 p- bruket.
Det vart gjeve administrativt avslag i saka, ved handsaming av klage i Plan- og miljRutvalet
vart vedtaket omgjort. Ved oversending av vedtak til fylkesmannen vart det av fylkesmannen
klaga p— vedtaket. Ved ny handsaming i Plan- og miljButvalet vart IRyve til fr-deling
stadfesta, saka vart endeleg handsama av settesfylkesmann, fylkesmannen i Rogaland, i
vedtak datert 01.10.18, der det vart gjeve avslag p- s3knad om fr-deling av bustadtomt.

Historisk sett i hf3ve gbnr. 238/4 har ein d- oppretta opphavleg gardstun som eigen eigedom
gbnr. 238/85 og s- kravd gbnr. 238/80 og gbnr. 238/4 samanflyd med det m-l om at det
ikkje skulle vere ein landbrukseigedom utan v-ningshus.

i opprette nye eigedomar p- areal avsett til LNF-spreidd gjev ei forventing om at ein p- sikt
kan bygge p- eigedomen. j opprette nye eigedomar vil soleis gje feil signal fr- kommunen
med omsyn til kva ein kan forvente og innrette seg etter som fR3Igje av IRyve til etablering av
ny eigedom. SjRlv om arealet som her er sf3kt fr=delt fr- f3r er bygd med bustad s- vil delar
av arealet p— gbnr. 238/4 verte liggjande igjen som LNF med spreidd bustadbygging og vere
ubygd. Ein vil og opprette eit bruk der store delar av arealet ligg som LNF fRrem-l og som
fRlgje av omsR3kt fr-deling vil vere ubygd, og som i framtida kan verte skt bygd med bustad.

Tiltakshavar meiner at vilk-r for fr-deling etter jordlova er oppfylt

Saka er ikkje handsama etter jordlova, det er kommunal praksis - i fl3rste omgang vurdere
tiltaket etter plan- og bygningslova. Dersom ein ser at ein ikkje vil gje I3yve etter pbl. gjer ein
vanlegvis ikkje vedtak etter jordlova d- dette kan gje feil signal ut til tiltakshavar. Det vert
ikkje g-tt nbrare inn p- dette her.

Tiltakshavar meiner kommunen praktiserer urimeleq forskjellsbehandling

Det er i klage framsett p~stand om urimeleg forskjellsbehandling og det vert vist til IByve til
oppfRring av bustad p- eigedom gbnr. 233/6 i 2018. Den aktuelle saka gjaldt sf3knad om
IRyve til oppfRring av ny bustad i samband med Rnske om - starte opp med drift p- bruket.
Eigedom gbnr. 233/6 har vore utan bustadhus sidan 80-talet. Det opphavlege bustadhuset
p- bruket vart godkjent riven i vedtak datert 15.05.1985 saknr. B-156/85.

Tiltakshavar si sak gjeld sRknad om fr-deling av bustad p- gbnr. 238/4 som medfQ3rer at
eigedomen vert eit bruk utan bustad. Den aktuelle bustaden vert i praksis — rekne som
bustad nr. 2 p- bruket d- det opphavlege v-ningshuset med driftsbygning vart fr-delt gbnr.
238/4 i 2014 og oppretta som eigen grunneigedom gbnr. 238/85.

Dei to sRknadane er ikkje direkte samanliknbare, administrasjonen kan ikkje sj- at det er
praktisert usakleg forskjellsbehandling i saka.



Konklusjon

Ein kan ikkje sj—- at det i klagen har komt fram nye moment som gjer at ein endrar vurdering i
saka.

Vedtak av ny kommuneplan er no utsett fr- juni til september 2019, kommunen kan ikkje
opne opp for at saker ligg p— vent i p-vente av vedtak av ny kommuneplan.

Det er uheldig at tiltakshavar ikkje vart skriftleg orientert om hf3ve til - trekkje saka etter at
han i e-post datert 30.01.19 bad om at handsaming av sRknaden vart utsett til ny
kommuneplan er vedteken.

Etter ein gjennomgang av det som kjem fram i klagen kan ikkje administrasjonen sj- at det
ligg f3re omsyn som tilseier ei anna vurdering i saka. Klagen vert ikkje teken til fRlgje.

Lenke til innsyn: 18/3496


http://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak_detaljer&arkivsakid=2018003496&
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Plan- og miljputvalet

Sakshandsamar: Byggesaksavdelinga Anne Lise Molvik

Avgjerslemynde: Arkivnr.: | 18/2987 Klassering:
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Saka skal avgjerast i Plan- og miljgutvalet.

Dersom Plan- og miljgutvalet ikkje tek klagen til fglgje, skal saka vidare til Fylkesmannen i Vestland,
ved settefylkesmann, for endeleg handsaming.

Dersom Plan- og miljgutvalet tek klagen til fglgje, vert vedtaket eit nytt enkeltvedtak som partane
kan klaga pa.

{Ia2uLeayty3I

Eigedom: Gbnr 164/1

Adresse: Krokjen 8
Tiltakshavar/eigar: Rune Seim
Klagar: Fylkesmannen i Vestland

{I-I- 2SR

Saka gjeld sgknad om oppretting av ny grunneigedom med areal oppgitt til omlag 2 000 m2fra gbnr
164/1 slik det gar fram av situasjonskart datert 08.11.2018. Pa arealet som vert sgkt fradelt star
vaningshus nr. to pa garden. Vaningshuset, som har adresse Krokjen 8, vart godkjend oppfgrt i 1980.
Sgkjar bur i dag sjglv i bustaden som vert sgkt fradelt.

Saka omfattar spknad om dispensasjon fra arealfgremalet LNF i kommuneplanen sin arealdel.

Plan- og miljputvalet gav i mgte den 13.02.2019 i sak nr. 018/19, dispensasjon og Igyve til fradeling
av ny grunneigedom.

Fylkesmannen i Vestland har i skriv datert 18.03.2019 klaga pa vedtaket.

tflyail-ioza

Eigedomen ligg i uregulert omrade innanfor det som i kommuneplanen sin arealdel er avsett til
landbruk-, natur- og friluftsféremal (LNF-fgremal) med omsynssone landbruk (H510_oL30).
Delinga krev dispensasjon fra LNF-fgremalet.

YHiikC2(2
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| klagen er det vist til fglgjande:

«Vi viser til brev fra kommunen datert 25.02.2019, med frist til 20.03.2019 for & klage. Saka gjeld
spknad om oppretting av ny grunneigedom med eksisterande bustad pa gnr. 164 bnr. 1 Sletten
(Seim). Eigedomen ligg i uregulert omrade innanfor det som i kommuneplanen sin arealdel er avsett
til LNF-fgremal med saerskild omsynssone landbruk, H510 oL30.

[
Fylkesmannen i Vestland klagar pa Lindas kommune sitt vedtak av 13.02.2019, saknr. 018/2019.

Grunngjeving
Kommunen kan berre dispensere dersom omsynet bak det formalet omradet er sett av til i



arealdelen av kommuneplanen og plan- og bygningslova (pbl.) sine formal ikkje vert vesentleg
tilsidesette. | tillegg ma fordelane ved a gi dispensasjon vere klart stgrre enn ulempene, jf. pbl. § 19-2
andre ledd.

Arealdelen av kommuneplanen har vore gjennom ein omfattande prosess, og er vedteken av
kommunestyret. Det skal saleis ikkje vere kurant a gjera unntak fra gjeldande plan. Ut ifra

omsynet til offentlegheit, samrad og medverknad i prosessen er det viktig at endringar ikkje skjer ved
dispensasjonar, men at endringane vert handsama etter reglane om kommuneplanlegging og
reguleringsplanlegging, jf. Ot. prp. 32 (2007-08) s. 242.

Fylkesmannen radde i fra dispensasjon i brev av 17.12.2018. Det gar fram av pbl. § 19-2 fjerde ledd at
kommunen ikkje bgr dispensere der statlege og regionale styresmakter har uttalt seg negativt til
sgknaden. Fylkesmannen viser til uttale som grunnlag for si klage:

«Fylkesmannen si vurdering er at det er uheldig & dele ifra vaningshus nr. to pa garden. Fradelinga vil
fgre til ein uheldig oppdeling av landbrukseigedomen. Sjglv om heimelshavar bur i bustaden i dag og
har tenkt a bu der i framtida, vil bustaden verte eit fritt omsetjeleg objekt med dyrka mark pa fleire
kantar. Bustader i naer tilknyting til jordbruksdrift er ofte forbunde med konfliktar rundt lukt og stay
fra gardsdrifta. Fylkesmannen si vurdering er at ein vil kunne parekna driftsulemper for landbruket i
eit langtidsperspektiv.

Fylkesmannen rar ifra dispensasjon til fradeling pa gnr. 164 bnr. 1. i Lindas kommune.»

Fylkesmannen viser ogsa til at vi mottar mange tilsvarande dispensasjonar bade fra Lindas og fra
Nordhordland generelt. Vi meiner difor at faren for uheldig presedens er stor. Dette kan ogsa vere
med pa a undergrave kommuneplanen som styringsverktgy.

Fylkesmannen si vurdering er etter dette at omsyna bak arealdelen av kommuneplanen og dei
statlege fgringane for arealforvaltninga som denne sikrar, vert vesentleg tilsidesette dersom det vert
gitt dispensasjon til fradeling av bustadtomt. Jf. elles pbl. § 19-2 andre ledd fgrste setning.

| tillegg kan Fylkesmannen heller ikkje sja at det ligg fgre ei overvekt av grunnar for ein dispensasjon i
denne saka, jf. pbl. § 19-2 andre ledd andre setning. Lova sine vilkar for dispensasjon er ikkje
oppfylte. Fylkesmannen klagar difor pa Lindas kommune sitt vedtak av 13.02.2019, saknr. 018/19.»

Klagen fglgjer vedlagt i sin heilskap.

CIAgIN
| tilsvar til klagen viser tiltakshavar til fglgjande:

«Fra Lindas kommune har eg i brev datert 27/03-2019 fatt oversendt til uttale
fylkesmannen sin klage over kommunen sitt vedtak i sak 018/19 -- spknad om
oppretting av ny grunneigedom med eksisterande bustad gbnr164/1.

Eg forstar dette slik at eg skal komme med synspunkt pa vedtaket/grunngjevinga
som fylkesmannen har gjort i denne saka. Frist for 3 komme med uttale er sett til
17.04.2019.

Lindas kommune gjorde vedtak om at eg skulle fa Igyve til a dele fra dette
bustadhuset. Eg er glad for det vedtaket, og er samd i den vurderinga som
kommunen har gjort av tilhgva i saka.



Slik eg les fylkesmannen sitt vedtak meiner han at deling slik eg har sgkt om, vil

«fgre til uheldig oppdeling» av jordbrukseigedomen. Vidare vil fylkesmannen rekne at
huset pa fradelt tomt kan fgre til driftsulemper for landbruket i eit langtidsperspektiv.
Pa bakgrunn av dette meiner han at omsyna bak arealdelen i kommuneplanen vert
sett vesentleg til side, og han meiner det ikkje er overvekt av grunner som talar for
tiltaket.

Han er redd for at a seie ja vil undergrave kommuneplanen som styringsverktgy?

For meg ser det ut til at argumenta er heilt generelle og ikkje vurdert opp mot den
konkrete saka i det heile?

Eg vil peike pa fglgjande:

e Omsynet i LNF omrada er til landbruk, natur og friluftsliv. Eg dreiv denne
garden fram til om lag 1990. Etter det har ein nabo nytta jorda til beiting. No
er det ingen som nytter jorda, delvis av di tilhgva for landbruk hja oss ikkje
er dei aller beste. Men det ma vere heilt klart at dersom jorda ikkje vert
nytta, hjelper det lite at omradet har status som LNF. Landskapet vil gro att
og kulturlandskapet forsvinne. Dersom deling slik det er sgkt om kan
giennomfgrast, er det truleg at drifta vert teken opp att av unge folk. Det ma
vere det beste for a sikre omsyna bak arealdelen i kommuneplanen?

e Egkan ikkje sja at tiltaket vil dele opp eigedommen. Huset ligg heilt i den
sgr austre ytterkanten av eigedommen. Det ligg attmed eit anna hus som
star pa fradelt tomt. Vegar og driftstilhgve for jorda vert ikkje raka. Huset
ligg pa eit platd i terrenget og fulldyrka jord rett nedanfor kan vere i drift
utan at det vert konflikt med hus pa tomt. Huset star alt pa staden og i
realiteten vert det inga endring bortsett fra at huset kan seljast til andre nar
eg ikkje lenger kan nytte det.

o Fylkesmannen reknar med driftsulemper i eit langtidsperspektiv? Dette
synes eg er lite konkret og ber preg av at han ikkje har vurdert den saka
det gjeld. Driftsulempene pa dette bruket er at det er seers bratt og til dels
ulendt slattemark. Det er dette som speglast i at jorda har gatt ut av bruk
og at alt driftsapparat er gammalt. Om ein fekk unge folk inn pa
eigedommen, kunne dei drive med sau (kanskje utegangar), og slik sett
kunne bade innmark og utmark nyttast pa det viset som hgver best. A sette
dette pa vent av redsel for ein tenkt ulempe i ei fjern framtid, vil etter mitt
skjgn bidra til at heile eigedommen over tid gar tapt som landbruk.

Etter mitt skjgn ma styring vere a sikre at landbruket som naering kan halde fram

sj@lv pa sapass svake eigedommar som min. Da ma styringa innebere at

ungdommen kan sleppe til. Potensialet for inntening i landbruket er lite og ein
eigedom med to bustadhus vert for stort gkonomisk Igft. Da vert det til at det ikkje gar
an for dei unge a ga i gang med drifta.

Vonar med dette at Lindas kommune star pa sitt vedtak og at fylkesmannen vil sja at

deling er eit pluss og ikkje eit minus for landbruket?

+w59wmLlbD
Administrasjonen viser til vurderinga som vart gjort ved handsaminga av sgknaden, og legg denne til
grunn for handsaminga av klagen fra Fylkesmannen i Vestland.

Fglgjande vurdering vart gjort:



«Det er to vilkar som ma vera oppfylt for a gje dispensasjon etter pbl. § 19-2. For det fgrste ma dei
omsyna som ligg bak feresegna det vert dispensert i fra ikkje verta vesentleg sett til side og for det
andre ma fordelane ved a gje dispensasjon vera klart stgrre enn ulempene, etter ei samla vurdering.
Vilkara i plan- og bygningslova § 19-2 er kumulative vilkar, jf. pbl § 19-2 (2). Det vil seia at alle vilkara
ma vera stetta f@r ein kan gje dispensasjon.

Ved dispensasjon fra planar skal det leggjast saerleg vekt pa nasjonale og regionale rammer, og det
bar ikkje gjevast dispensasjon fra planar nar ei direkte raka statleg eller regional styresmakt har gjeve
negativ uttale til sgknaden, jf. pbl. § 19-2 (4). Ved dispensasjon fra lov og forskrift skal det leggjast
saerleg vekt pa dispensasjonen sine konsekvensar for helse, miljg, tryggleik og tilgjenge.

Kommunen kan setja vilkar for dispensasjonen, jf. pbl. § 19-2. Vilkara ma liggja innafor ramma av dei
omsyn lova skal ivareta, og det ma vera ein naturleg samanheng mellom dispensasjon og vilkar, til
dgmes slik at vilkar sa langt som mogleg kompenserer for ulemper dispensasjon kan medfgra, jf.
Ot.prp. nr. 56 (1984-85) s 102.

Omsyna bak LNF-fgremalet er i hovudsak a verna om samfunnsinteresser knytt til landbruk, natur og
friluftsliv. Det er ynskjeleg & unnga uheldig omdisponering og fragmentering av landbruksomrade og
anna grgnstruktur.

Eigedomen ligg innanfor omsynssone H510_oL30 som er det stgrste samanhengande
jordbruksarealet i Lindds kommune og som strekkjer seg over omradet Ase — Seim — Nesse.
Omsynssonene representerer kjerneomrada for landbruk som er dei mest verdifulle
landbruksomrada bade med omsyn til dyrka mark og kulturlandskap.

Eigedomen gbnr 164/1 er ein landbrukseigedom med eit samla areal pa 650 dekar. Av dette er 30,6
dekar definert som full- og /eller overflatedyrka jord, 42,7 dekar innmarksbeite, 434,6 dekar
produktiv skog, 140,1 dekar anna utmark og 2,2 dekar bebygd areal.

Det har ikkje vore sjglvstendig drift pa bruket pa mange ar. Tiltakshavar opplyser at innmarka er
bortleigd og at han sjglv driv litt i skogen. Ut fra garden sitt ressursgrunnlag vil det ikkje vera trong
for to hus pa garden.

Parsellen som er sgkt fradelt er bygd med bustad og delinga vil ikkje endra bruken av arealet.
Plasseringa av den nye parsellen vil i lita grad nedfgra negative konsekvensar for gardsdrifta.
Bustaden er plassert meir enn 100 meter fra driftsbygningen, tilkomst til parsellen vil ikkje ga
gjennom tunet, eller forbi driftsbygning, og vil ikkje leggja beslag pa dyrka eller dyrkbar jord.
Parsellen vil grensa mot den fradelte bustadtomta gbnr 164/3. Det er gitt Igyve til omdisponering og
deling etter jordlova. Kommune vurderer pa denne bakgrunn at omsynet bak LNF-fgremalet ikkje
vert vesentleg sett til side ved den omsgkte fradelinga.

| vurderinga av fordelar og ulemper har kommunen seerleg lagt vekt pa at den omsgkte parsellen er
bygd med bustad, at delinga ikkje vil endra bruken av arealet og at tiltaket i lita grad vil medfgra
driftsmessige ulemper. Fordelane ved a gje dispensasjon vert vurdert klart stgrre enn ulempene.

Det fglgjer av plan- og bygningslova § 19-2 4. ledd at «<Kommunen bgr heller ikke dispensere fra
planer, lovens bestemmelse om planer og forbudet i § 1-8 nar en direkte bergrt statlig eller regional
myndighet har uttalt seg negativ om dispensasjonssgknaden.»

Fylkesmannen i Vestland har i skriv datert 11.01.2019 radd fra at det vert gitt dispensasjon til
fradeling slik det er sgkt om. Fylkesmannen si vurdering er at den omsgkte fradelinga vil fgra til ei



uheldig oppdeling av landbrukseigedomen og at ein vil matte rekna med driftsulemper for landbruket
i eit langsiktig perspektiv. Det er vidare vist til at ein fradelt bustad vil vera eit fritt omsetteleg objekt,
og at bustadar i neer tilknyting til landbruksdrift ofte er forbundne med konfliktar rundt lukt og stgy
fra gardsdrifta.

Utsnitt fra gardskart

[ | Bebygd

- Samferdsel
[ | Fulidyrka jord
|:| Overflatedyrka jord
[ | innmarksbeite

Skog

Apen fastmark

Wyr
[ ] wann
[ ] Ikkje kartiagt
T

Kommunen er i denne saka av den oppfatning at dei forhold som fylkesmannen tek opp i mindre
grad gjer seg gjeldande for den omsgkte parsellen. Delinga gjeld parsell med eksisterande bustad og
vil ikkje endra bruken av arealet, eigedomen vil ikkje leggja beslag pa dyrka eller dyrkbar jord,
bustaden ligg meir enn 100 meter fra driftsbygningen og tilkomst til den nye parsellen vil ikkje ga
gjennom tunet eller forbi driftsbygning.

Etter ei samla og konkret vurdering finn kommunen at vilkara for a gje dispensasjon fra LNF-
feremalet er oppfylt. Dispensasjon vert gitt.»

Administrasjonen legg denne vurderinga til grunn for handsaminga av klagen og kan ikkje sja at det
har kome fram moment i saka som ikkje var kjend pa vedtakstidspunktet og som tilseier ei anna
vurdering av saka.

Administrasjonen vil likevel kommentera fglgjande forhold:

Nar det gjeld fylkesmannen si vurdering av at saka kan gje presedens for andre saker er
administrasjonen av den oppfatning at sakshandsaminga er gjort etter ei konkret vurdering av dei
forhold som gjer seg gjeldande pa staden og at saka pa denne maten ikkje vil gje presedens for andre
saker.

| vurderinga av fordelar og ulemper har kommunen lagt vekt pa at delinga i dette tilfelle ikkje vil gje
saerlege ulemper. Ut fra forhold pa staden og faktiske tilhgve vil derimot ei deling i dette tilfelle
kunne leggja til rette for framtidig drift, jf. landbruksavdelinga si vurdering av saka. Det forhold at det
er vurdert at omsynet bak LNF-fgremalet heller ikkje vert sett til side talar for ei deling slik det er sgkt
om.



Pa denne bakgrunn vurderer administrasjonen at vilkara for a gje dispensasjon for oppretting av ny
grunneigedom ligg fgre. Administrasjonen tilrar at klagen ikkje vert tatt til fglgje.
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Spknad om oppretting av ny 268503 26.04.2019
grunneigedom med

eksisterande bustad - gbnr

164/1 Sletten (Seim)

Sgknad om deling av 249523 26.04.2019
grunneigedom - gbnr 164/1

Sletten

Nabovarsel 249524 26.04.2019
Kart 249525 26.04.2019
Uttale fra planavdelinga - gbnr 263869 26.04.2019
164/1 Sletten (Seim)

Uttale til sgknad om fradeling 265943 26.04.2019

ny grunneigedom -

dispensasjon - gbnr 164/1

Sletten (Seim)

Uttale - Lind3s - Gnr 164 bnr 1 - 265944 26.04.2019
Sletten Seim - Fradeling ny

grunneigedom - Dispensasjon

Tilleggsopplysningar til sgknad 267836 26.04.2019
om fradeling - gbnr 164/1

Sletten (Seim)

Gbnr 164-1 grunnkart 262480 26.04.2019
Gbnr 164-1 KPA 262481 26.04.2019
Lgyve til deling og 268478 26.04.2019

omdiponering etter jordlova -

gbnr 164/1 Sletten (Seim)

Klage - Lindas - gbnr 164/1 279468 26.04.2019
Sletten - oppretting av ny

grunneigedom - dispensasjon

Tilsvar til klage - gbnr 164/1 282503 26.04.2019
Sletten (Seim)


https://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak_detaljer&arkivsakid=2018002987&
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Ingrid Bjgrge Pedersen 18/2828
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Vedlegg:

Klage pa avslag pa sgknad om dispensasjon fra reguleringsplanen for Kvamsvagen - gbnr 141/67
Kvamme nedreSgknad om dispensasjon - gbnr 141/67 Kvamme nedreDispensasjonssgknad 141-67
Gunnar Molland (16-09-2018)Tilleggsdokumentasjon - gbnr 141/67 Kvamme nedreUtfyllende
informasjon til dispensasjonssgknad 141-67Uttale til dispensasjon til flytebrygge og fritidsbustad -
gbnr 141/67 Kvamme nedreUttale - Lindas - gbnr 141 67 - Kvamme nedre - Flytebrygge og
fritidsbustad - dispensasjonAvslag pa sgknad om dispensasjon fra reguleringsplan - gbnr 141/67
Kvamme nedre

Radmannen sitt framlegg til vedtak

Lind-s kommune sitt vedtak om avslag p- dispensasjon fr- byggeforbodet i 100 meters
beltet langs

sjB i plan- og bygningslova A 1-8 og fr- fRresegn A 7.2.2 for etablering av kai og flytebryggje
datert

05.03.2019 vert oppretthalde. Klagen vert ikkje tatt til fRlgje.

Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiinga.

12Uy

Politisk handsaming



Saka skal avgjerasti Plan- og miljButvalet

Sj- vedlegg.



LINDAS KOMMUNE
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Plan- og miljputvalet 15.05.2019
Sakshandsamar: Byggesaksavdelinga Ingrid Bjgrge Pedersen
Avgjerslemynde: Arkivnr.: | 18/2828 Klassering:
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Lindas kommune sitt vedtak om avslag pa dispensasjon fra byggeforbodet i 100 meters beltet langs
sj@ i plan- og bygningslova § 1-8 og fra feresegn § 7.2.2 for etablering av kai og flytebryggje datert
05.03.2019 vert oppretthalde. Klagen vert ikkje tatt til fglgje.
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Saka skal avgjerast i plan- og miljgutvalet

Dersom Plan- og miljgutvalet ikkje tek klagen til fglgje, skal saka vidare til Fylkesmannen i Vestland
for endeleg handsaming.

Dersom plan- og miljgutvalet tek klagen til fglgje, vert vedtaket eit nytt enkeltvedtak som partane
kan klaga pa. Vedtaket skal sendast til Fylkesmannen i Vestland til klagevurdering.

{Ia2uLeayty3I

Eigedom: 141/67
Tiltakshavar/eigar: Gunnar Molland
Klagar: Gunnar Molland

{II- 2SR
Saka gjeld sgknad om dispensasjon fra reguleringsplan vedkomande manglande byggjegrense mot
sj@ og feresegn 7.2.2 som legg opp til etablering av 20 batplassar innafor reguleringsplanen.

Det vart gjeve avslag i vedtak datert 04.03.2019.
Det er motteke klage pa vedtaket av tiltakshavar Gunnar Molland den 25.03.2019.

tflyail-idza

Eigedommen ligg i regulert omrade innanfor det som i reguleringsplanen for Kvamsvagen plan-id
1263-25082004 er definert som FTF1 fritids- og turistfgremal og for tiltaket planlagde bygning og
SBH2 smabathamn for tiltaket i sj@.
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Det er av tiltakshavar sendt inn slik klage pa avslaget den 24.03.2019:
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For tiltaket i sjg er dette forvalta etter fgresegn 7.2.2 i reguleringsplan:

7.2.2 Smabathamn SBH2 er knytt til U/N/B3 - U/N/B6. Det kan tilretteleggast for batfeste for 20
smabatar innanfor feremalet. Fgr etablering av smabatanlegg skal det etablerast parkeringsplass for
kvar andre smabatplass.

Det er sgkt om dispensasjon for etablering av bryggje pa om lag 10 meter og batanlegg pa 12x9
meter som vist under.




Foresegna har lagt til rette for batfeste for 20 batar i tilknytning til dei omrada som er regulert til
uthus/naust/badehus i reguleringsplanen, og det er vist til parkeringskrav ved eventuell etablering av
smabatanlegg. Omradet er regulert med dem kommunale flytrbryggja som er etablert, bade med
private plassar og plassar som er sett av til gjesteplassar for bat. Ut over dette har det ikkje vore
intensjonen i reguleringsplanen at det skal leggast til rette for fleire bryggjeanlegg i sjg, men batfeste
lik dei som allereie er etablert innanfor planomradet.

Med dette som grunnlag finn administrasjon at ein bgr sja pa féresegna for sjpomrada pa nytt
gjennom ei eventuell planendring f@r vi kan ta stilling til om det kan etablerast fleire batanlegg slik
som det vert sgkt om her, innanfor omrade SBH2.

tof 3 mnyl 6833572062RS( A man Y SiSiE oSKiS( f1-y3a dei:

For eigedomen sett av til fritids- og turistfgremal er den sgkt om etablering av tiltak som er i samsvar
med fgremalet i reguleringsplanen.

Utfordringa for denne delen av sgknaden er manglande regulert byggjegrense mot sjg som ikkje er
lagt inn for nokon delar av planomrade. Der reguleringsplanen ikkje har byggegrense mot sjg, er det
byggeforbodet i 100 meters beltet langs sjg, jf. pbl § 1-8 som gjer seg gjeldande.

Omsynet bak byggjegrensa mot sjg er a ivareta de kvalitetar kysten har for almenta, samt sikre
nedbygging av strandsona. Mange enkeltinngrep i strandsona paverkar naturen og landskapet over
tid og forringer kvalitetane omrader har. Det krevs difor ei eiga vurdering av strandsona for a sikre
kystomrada sine kvalitetar i eit lengre perspektiv.

Vi viser til tiltakshavar sin klage:
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Ser ein pa eigedomen og tiltaket planlagt for turistfgremal isolert sett vil det vere mogeleg a gi
dispensasjon i fra byggjegrense mot sjg for denne, da det er ein mangel i reguleringsplanen at det
ikkje er lagt inn byggegrense. Det er likevel slik at det bgr gjennomfgrast planendring for a rette opp
dette forholdet i planen.

Samstundes er det vesentleg i denne saka a sja tiltaka saman, dette er ogsa poengtert i klage. Det vil
vere lite teneleg a gi dispensasjon for eine tiltaket og krevje planendring for det andre tiltaket.

Vi kan ikkje sja at det er kome nye moment i saka som endrar var opphavlege vurdering i avslag
datert 04.03.2019. Klagen ver ikkje tatt til fglgje.
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Vedlegg:

Tilleggsdokumentasjon - gbnr 202/1 Fnr 3 Hjelmas og gbnr 196/2 Fnr 1
MidtgardTilleggsdokumentasjon for Gnr 202 Bnr 1 Fnr 3 og Gnr 196 bnr 2 Fnr 1Vedtak om samtykke
og gebyr - gbnr 196/2 MidtgardSgknad om lgyve til tiltak i eit-trinn - gbnr 196/2/1 Midtgard og
202/1/3 HjelmasByggespknad Hillesvag UllvarefabrikkSgknadOpplysningar om tiltakets ytre
rammerNabovarselTegninger Hillesvag UllvarefabrikkErklaering
ansvarsrettGjennomfgringsplanSituasjonsplan Kart

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2 vert det gjeve dispensasjon fra plankravet i
kommuneplanen sin arealdel 2011-2023 (KPA) faresegn 1.1 for oppfaring av tilbygg til
bruk som lager med bruksareal (BRA) opplyst til & vere ca. 124 m2 og bygd areal (BYA)
ca. 65m2.

Med heimel i plan- og bygningslova § 20-1, jf. pbl 8 20-3 vert det gjeve lgyve i eitt trinn
for oppfaring av tilbygg til bruk som lager med bruksareal (BRA) opplyst til a vere ca.
124 m2 og bygd areal (BYA) ca. 65 m2 pa falgjande vilkar:

1. Tiltaket skal plasserast som vist i situasjonsplan datert 25.10.2018 med heimel i
pbl. § 29-4, jf. SAK § 6-3.

Far det vert gjeve ferdigattest/mellombels brukslgyve for tiltaket skal fglgande ligge
fare:

Faktisk plassering av tiltaket ma vere malt inn, og koordinatar sendt kommunen.



Bortfall av lgyve

Om byggearbeidet ikkje er sett i gang innan 3 ar etter at Igyvet er gitt, eller vert innstilt
i lengre tid enn 2 ar, fell layvet bort, jf. pbl. § 21-9. Dette gjeld ogsa
dispensasjonslgyvet.

{11 a200teayryal-ly
Politisk handsaming

Saka skal avgjerast i Plan- og miljButvalet.
Dersom Plan- og miljButvalet gjev dispensasjon, skal vedtaket sendast til Fylkesmannen i
Vestland til klagevurdering.

Saksopplysningar

Eigedom: Gbnr 196/2/1 Midtg-rd og 202/1/4 Hjelm-s
Adresse: Leknesvegen 259

Eigar: H-vard Midtg-rd

Tiltakshavar/festar: Hillesv-g Ullvarefabrikk AS
Ansvarleg s3kjar: Langenes Bygg AS

Saka gjeld

Saka gjeld sBknad om oppff3ring av tilbygg til bruk som lager for garn i form av lettlager, kor
det skal oppbevarast garnni3ste i hyller, med bruksareal (BRA) opplyst til = vere ca. 124 m|
og bygd areal (BYA) ca. 65 m]. Utnyttingsgrad er opplyst til 14,55% BYA. Sknaden omfattar
grunn- og terrengarbeid. Andre tiltak som kan vere vist p- innsendte teikningar er ikkje
omfatta av dette vedtaket.

Saka omfattar s3knad om dispensasjon fr- plankravet i kommuneplanen sin arealdel 2011-
2023 (KPA) fBresegn 1.1, der eigedomen skal inng- i reguleringsplan fRr IByve til tiltak vert
gjeve.

Nabovarsel

Dispensasjon fr- plankravet er ikkje nabovarsla, men omsRkte tilbygg er nabovarsla.
Kommunen legg til grunn at tiltaket er gjort kjent for naboar og vil ikkje kreve ytterligare
varsling av tiltaket.

Tiltaket er nabovarsla i samsvar med pbl. A 21-3. Det ligg ikkje fRre merknader fr- nabo.

Vatn og avlgp (VA)
Ingen endring med tiltaket.



Eigedomen er sikra lovleg vassforsyning og avlaup i samsvar med pbl. AA 27-1 og 27-2.

Tilkomst, avkgyrsle og parkering

Ingen endring med tiltaket. Eigedomen er sikra lovleg tilkomst til offentlig veg via privat veg i
samsvar med pbl. A 27-4.

Planstatus

Eigedomane er uregulert og ligg innafor det som i kommuneplanen sin arealdel 2011-2023

(KPA) er definert som nbringsbebyggelse (kode 1300).

Kart/Foto

Oversiktkart KPA
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Ortofoto 2015

Dispensasjon



Tiltaket krev dispensasjon fr- plankravet.

Det er sf3kt dispensasjon med slik grunngjeving:

Hillesvag Ullvarefabrikk ligger innenfor omréde som er definert som naringsbebyggelse 1
KPA. Seknaden gjelder et lite tilbygg p4 65m2 som er tett integrert i eksisterende fabrikk som
er en stor bygning pa ca 1000m2. Tilbygget ligger pa bakside/landside av eksisterende
bygning og oppferes uten vesentlige terrenginngrep

At det pa eiendommen ligger godt etablert nzeringsvirksomhet som har vert i drift i lang tid
taler ogsé for at det ikke skal veere nedvendig & gjennomfere en reguleringsprosess

Ut ifra ovenfor nevnte punkt kan vi ikke se at det skal vaere nedvendig for tiltakshavar &
utarbeide reguleringsplan for omrédet.

Det kjem fram av sf3knaden at tiltaket vil betre arbeidsforholda og arbeidsmilj3et for dei
tilsette p- fabrikken.

Det vert vist til fullstendig sl3knadsskriv.

Uttale
Det er ikkje henta inn uttale fr- anna styresmakt.

Kommunen legg til grunn at sBBknad om dispensasjon p— grunn av tiltaket sin art og
plassering ikkje skal sendast p— hRyring til Fylkesmannen i Vestland, jf. fylkesmannen sitt
brev av 31.01.2012. Fylkesmannen i Vestland f-r vedtaket til klagevurdering.

Det ligg fRre samtykke fr- Arbeidstilsynet i vedtak datert 11.02.2019.

Vurdering

Dispensasjon

Det er to vilk-r som m- vere oppfylt for - gje dispensasjon etter pbl. A 19-2. Vilk-ra i plan- og
bygningslova A 19-2 er kumulative vilk-r, jf. pbl A 19-2 (2). Det vil seia at alle vilk-ra m- vera
stetta ff3r ein kan gje dispensasjon.

For det fl3rste m- dei omsyna som ligg bak fRresegna det dispenserast i fr- ikkje verte
vesentleg tilsidesett. For det andre m- fordelane ved - gje dispensasjon vere klart stl3rre enn
ulempene, etter ei samla vurdering.



Ved dispensasjon fr- planar skal det leggjast sbrleg vekt p— nasjonale og regionale rammer,
og det bRr ikkje gjevast dispensasjon fr- planar n-r ei direkte r-ka statleg eller regional
styresmakt har gjeve negativ uttale til sRknaden, jf. pbl. A 19-2 (4).

Ved dispensasjon fr- lov og forskrift skal det leggjast sPrleg vekt p— dispensasjonen sine
konsekvensar for helse, milj3, tryggleik og tilgjenge.

Kommunen kan setje vilk-r for dispensasjonen, jf. pbl. A 19-2. Vilk-ra m- liggje innafor
ramma av dei omsyn lova skal ivareta, og det m- vere ein naturleg samanheng mellom
dispensasjon og vilk-r, til dBmes slik at vilk-r s- langt som mogleg kompenserer for ulemper
dispensasjon kan medfl3re, jf. Ot.prp. nr. 56 (1984-85) s 102.

Omsynet bak plankravet er i hovudsak at tiltaket skal vurderast i ein st3rre samanheng og at
ein skal sikra at det ikkje vert godkjend tiltak som kan gjera ei framtidig regulering av omr-det
vanskeleg. Ein reguleringsplan vil gjennom ein omfattande vedtaksprosess, der omsyna til
offentlegheit, samr-d og medverknad er sentrale, gje bestemmelser om bruk, vern, utforming
av areal og fysiske omgjevnader b-de for stl3rre omr-de og for den enkelte tomt.

| v=r sak er eigedomen avsett til nPringsfl3rem-l og nytast til dette f3rem-let. OmsRkte
utbygging vil skje p- eksisterande fabrikk og vil vere i tr-d med dagens bruk av eigedomen.

Tilbygget vert plassert p— bygningen si bakside/langside og kan fR3rast opp utan vesentlege
terrenginngrep. Eksisterande fabrikk har eit areal p— ca. 1000m2 og tilbygget er ein naudsynt
utviding av fabrikken. j byggje ut eksisterande med ei mindre tilbygg vert vurdert - vere
innafor krava i KPA pkt. 2.23-2.32 og vil difor ikkje utlByse krav om bruk, vern, utforming av
areal og fysiske omgjevnadar b-de for omr-det og for den enkelte tomt.

Administrasjonen vurderer at dei omsyn ein reguleringsplan skal ivareta ikkje vil verta sett
vesentleg til side ved - f3re opp tilbygg slik det er si3kt om.

| vurderinga av fordelar og ulemper har kommunen sbrleg lagt vekt p- at utbygginga er i
samsvar med arealfBrem~-let i vedteken plan og held seg innafor krava i KPA pkt. pkt. 2.23-
2.32 , eigedomen nyttast til niPringsfl3irem-l med ein veletablert fabrikk samt at tilbygget
fRrast opp p— baksida av eksisterande bygning som ikkje medf3rer vesentlege
terrenginngrep. Kommunen kan ikkje sj- at det ligg fBre ulemper som tilseier at det ikkje kan
gjevast dispensasjon i dette tilfellet. Fordelen er at tilbygget vil betre arbeidsforholda og
arbeidsmilj3et for dei tilsette p- fabrikken.



Administrasjonen vurderer at fordelane ved - gje dispensasjon vert vurdert klart st3rre enn
ulempene.

Etter ei samla og konkret vurdering finn administrasjonen at vilk-ra for - gje dispensasjon fr-
plankravet er oppfylt.

Plassering

Plassering av tiltaket er vist i situasjonsplan datert 25.10.2018. P~ situasjonsplanen er
eksisterande bygning og tilbygg vist. Tiltaket vert godkjent plassert slik det g-r fram av
sl3knaden.

Terrenghandsaming
Situasjonsplanen viser uteopphaldsareal, gangtilkomst og avkRyrsle.

Teikningane er m~isett. Teikningar/snitt viser eksisterande og nytt terreng, og plassering i
h3ve terreng.

Visuelle kvalitetar

Tiltaket skal prosjekterast og utf3rast slik at det etter kommunen sitt skj3nn har gode visuelle
kvalitetar b—-de i seg sjR3lv, og i h3ve til tiltaket sin funksjon, bygde og naturlege omgjevnader
og plassering, jf. pbl. A 29-2.

Tiltaket har etter kommunen sitt skj3nn gode visuelle kvalitetar, b-de i seg sj3lv og i h3ve til
si funksjon, og dei bygde og naturlege omgjevnader og plassering, jf. pbl. A 29-2.

Tiltaksklasse

Kommunen legg sfi3kjar si vurdering av tiltaksklasse til grunn.

Flaum, skred og andre natur- og miljgtilhgve

Ansvarleg sBkjar har erklprt at tiltaket ikkje skal plasserast i eit omr-de der det er fare for
flaum, skred eller andre natur- og milj3tilh3ve som krev sbrskilte undersi3kingar eller tiltak.



Kommunen legg denne vurderinga til grunn for vedtaket.

Vurdering etter naturmangfaldslova

Kommunen har vurdert prinsippa i AA 8 T 12 i naturmangfaldslova. Kommunen har mellom
anna sjekka det aktuelle arealet i www.naturbase.no og www.artsdatabanken.no og nytta
rettleiing fr- Fylkesmannen. Kommunen kan ikkje sj- at tiltaket vil kome i konflikt med
naturmangfaldslova.

Lenke til innsyn:
http://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak detaljer&arkivsakid=2
018003688&



http://www.naturbase.no/
http://www.artsdatabanken.no/
http://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak_detaljer&arkivsakid=2018003688&
http://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak_detaljer&arkivsakid=2018003688&

{rv{titw

{I-iayw H 1] i ¢aLIS 512
048/19 Plan- og miljgutvalet PS 15.05.2019

{I-1é6§KI-foI-NJ ! NJ‘U\@éI-‘[LS

Tone Margrethe Berland 18/2571

Furustegl

51aLISyal-ae2y TR [bCrNSY [ESh 121 FRRSty3 140 odzal1-RI2Y i 1 36yN mpmkp bSLIAGIR

Vedlegg:

Spknad om dispensasjon fra kommunedelplan til fradeling av bustadtomt - gbnr 191/5
NepstadSgknad om dispensasjon fra kommunedelplan til fradeling av
bustadtomtTilleggsdokumentasjon - situasjonskart - gbnr 191/5
NepstadSituasjonskart_malsattTilleggsdokumentasjon - kvittering nabovarsel - gbnr 191/5
NepstadKvittering for nabovarsel_e nabovarselTilleggsdokumentasjon - fullmakt - gbnr 191/5
NepstadFullmakt Hildegunn HabrekkeMottatt nabovarsling for gbnr 191/36 - gbnr 191/5
Nepstad5154 Nabovarsel 191 _365156_Kvittering nabovarsel, 191 365155n-
opplysningar_gjeve_i_nabovarselSituasjonskart_malsatt

Radmannen sitt framlegg til vedtak:

Med heimel i plan- og bygningslova (pbl.) 8 19-2, jf. § 11-6 vert det gjeve dispensasjon
frd LNF-faremalet for fradeling av bustadtomt pa ca. 1 mal. Vedtaket er fatta pa vilkar
av at:

Rett til & fare vass- og avlaupsleidningar over andre sin grunn mé tinglysast,

jf. plan- og bygningslova 88 27-1 og 27-2.

Vegrett over andre sin grunn ma tinglysast, jf. pbl. § 27-4, 1. ledd.
Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiinga.

Bortfall av lgyve

Om delingsvedtaket ikkje er omsgkt og godkjent innan 3 ar etter at vedtak om
dispensasjon er gitt, fell Igyvet bort, jf. pbl. § 21-9.

{11 a2u0teayryal-ly
Politisk handsaming



Saka skal avgjerast i Plan- og miljButvalet

Dersom Plan- og miljButvalet gjev dispensasjon, skal vedtaket sendast til Fylkesmannen i
Vestland til klagevurdering.

Saksopplysningar

Eigedom: Gbnr 191/5

Adresse: Sjosidevegen 154 som gjeld v-ningshus nr.2
Tiltakshavar: Bj3rn Henning Hopsdal Nepstad

Eigarar: Bj3rn Henning Hopsdal Nepstad og Hildegunn H-brekke

Saka gjeld
Saka gjeld sf3knad om dispensasjon fr- LNF-fRrem-let for oppretting av ny grunneigedom p-
ca. 1 m-l med etablert v=ningshus nr. 2. Parkering skjer p— eigen grunn.

Eigedomen T gbnr 191/5 T er etablert med 3 v-ningshus. V-ningshus nr. 1 har adresse
Sjosidevegen 138. OmsfRkte parsell med v-ningshus nr. 2 har adresse Sjosidevegen 154.
V-ningshus nr. 3 er etablert utan adresse i matrikkelen. Det er i tillegg ein sti3rre
driftsbygning og ein mindre driftsbygning p- eigedomen- gbnr 191/5.

Historikk — etablert bustad pa omsgkte parsell

LRyve til oppflring av nytt v—ningshus (v-ningshus nr. 2) og utslepp, datert 30.04.2009 i sak
2007/1371 p- omsRkte parsell, Sjosidevegen 154. Vedtaket har heimel i jordlova A 9 av
09.12.2008. Det er privat avi3p med minirenseanlegg p- omsf3kt parsell. Det er privat vatn
med eige borehol p- omsZkte parsell. AvkRyrsle til offentleg veg (kommunal veg) for bustad
p- omsR3kte parsell er godkjent av vegstyresmakta. V-ningshuset p— omsfi3kte parsell er
gjeve ferdigattest, 01.08.2011.

Utsnitt revidert situasjonskart, mottatt 21.02.19 Kartutsnitt fr- situasjonskart til sak
2007/1371

DN

-
rariideg garasie

Nabovarsel
Tiltaket er nabovarsla i samsvar med pbl. A 21-3. Det ligg ikkje fRre merknader fr- nabo.

Vatn og avlgp (VA)

Eigedomen er sikra lovleg vassforsyning og avlaup i samsvar med pbl. AA 27-1 og 27-2.
Vatnhandtering skjer ved bruk av eige borehol p— omsfR3kte parsell. Avi3pshandtering skjer
ved bruk av etablert minirenseanlegg p—~ omsf3kte parsell. Det er si3kt om og gjeve
utsleppslRyve for v-ningshuset p— omsRkte parsell i sak 2007/1371, datert 30.04.2009.

Det ligg f3re avtale om etablering av vatn- og avl3psleidningar over gbnr 191/5 fr- gbnr



191/5 til fr=skilt parsell, datert 23.08.18.
Rett til - fRre vass- og avlaupsleidningar over andre sin grunn m- tinglysast, jf. plan- og

bygningslova AA 27-1 og 27-2.

Tilkomst, avkgyrsle og parkering

Eigedomen er sikra lovleg tilkomst til offentlig veg via privat veg i samsvar med pbl. A 27-4.
AvkRyrsle til offentleg veg (kommunal veg) er godkjent av vegstyresmakta i sak 2008/2421,
datert 18.03.2009.

Det ligg f3re avtale om vegrett over gbnr. 191/5 fr- gbnr 191/5 til fr-skilt parsell, datert
23.08.18.

Vegrett over andre sin grunn m- tinglysast, jf. pbl. A 27-4, 1. ledd.

Planstatus

Eigedomen er uregulert innanfor det som i kommunedelplanen Knarvik-Alversund (KDP) er
definert som LNF (landbruk-natur og friluftsliv) med srskilt omsynsone for kulturmiljf3.

Kart/Foto

Oversikt KPA
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Dispensasjon

Det er si3kt dispensasjon fr- LNF-f3rem-let for oppretting av ny grunneigedom. Etablert
bustad vart satt opp i -r 2009/2010. Storleik p~ den ny bustadtomta er opplyst - vere eit m-l.
Parkering er sikra p- eigen grunn. Den oms(3kte parsellen er plassert p- eit omr-de av
garden som ikkje kan nyttast til gardsdrift verken no eller i framtida. Det ligg f3re stadfesting
fr- Landbruksjefen. Dei privatrettslige tilhl3ve er sikra.

Det vert vist til fullstendig sRknadsskriv.

Uttale
SRknaden er sendt p- hRyring til Fylkesmannen i Vestland, Hordaland Fylkeskommune,
Landbruksavdelinga og planavdelinga. Det er ikkje mottatt h3yringsuttale.

Jordlova

Landbrukseigedomen er ikkje i drift int. til kommunen sin oversikt pr. 17.04.2018. Omsl3kte
parsell er vist plassert hovudsakleg p—~ innmarksbeite (gul farge) og noko er vist p- produktiv
skog (gri3n farge).

Det ligg fRre samtykke til omdisponering etter jordlova A9 for etablering av v-ningshus nr.2 i
vedtak datert 09.12.2008 i sak 2007/1371.

Det ligg f3re uttale fr- Landbruk, datert 03.06.2015:

Plassering av huset/tomten og den ekstensive landbruksdrifta i omradet gjer at ei fradeling ikkje
er noko problem sett i have til jordlova.

Ved sRknad om fr-deling, er det krav delingsvedtak etter jordlova A12.

Kartutsnitt NIBIO, datert 02.05.2019



Vurdering

Dispensasjon

Det er to vilk-r som m- vere oppfylt for - gje dispensasjon etter pbl. A 19-2. Vilk-ra i plan- og
bygningslova A 19-2 er kumulative vilk-r, jf. pbl A 19-2 (2). Det vil seia at alle vilk-ra m- vera
stetta fl3r ein kan gje dispensasjon.

For det fl3rste m- dei omsyna som ligg bak fRresegna det dispenserast i fr- ikkje verte
vesentleg tilsidesett. For det andre m- fordelane ved - gje dispensasjon vere klart stf3rre enn
ulempene, etter ei samla vurdering.

Ved dispensasjon fr- planar skal det leggjast sPrleg vekt p— nasjonale og regionale rammer,
og det bRr ikkje gjevast dispensasjon fr- planar n-r ei direkte r-ka statleg eller regional
styresmakt har gjeve negativ uttale til sRknaden, jf. pbl. A 19-2 (4).

Ved dispensasjon fr- lov og forskrift skal det leggjast sPrleg vekt p- dispensasjonen sine
konsekvensar for helse, milj3, tryggleik og tilgjenge.

Kommunen kan setje vilk-r for dispensasjonen, jf. pbl. A 19-2. Vilk-ra m- liggje innafor
ramma av dei omsyn lova skal ivareta, og det m- vere ein naturleg samanheng mellom
dispensasjon og vilk-r, til dBmes slik at vilk-r s— langt som mogleg kompenserer for ulemper



dispensasjon kan medffre, jf. Ot.prp. nr. 56 (1984-85) s 102.

Det er i utgangspunktet ikkje ein kurant sak - f- dispensasjon. Saka har vore gjennom ein
omfattande og opplysande prosess, der synfaringa avdekka dei praktiske tilhf3va p— staden.
Dei faktiske tilhRva er gjeve avgjerande vekt.

Landbruksmessige omsyn

Det er gjeve omdisponeringsvedtak i byggjesaka for omsf3kte parsell i 2008. Det er gjeve
positiv uttale fr- Landbruk i 2015 om at ein fr-deling ikkje vil vere til ulempe i henhold til
jordlova.

Administrasjonen legg til grunn at ein framtidig drift av landbrukseigedomen vert uforstyrra av
den nye grunneigedomen med allereie etablert v-ningshus nr. 2. Dette til tross for at den
oms(3kte parsellen med etablert hus er plassert tett opp til landbruksareal. Sj3lv om det det
aktuelle arealet er registret som innmarksbeite, s— er det gjeve omdisponeringsvedtak etter
jordlova A9 i byggesaka.

P- denne bakgrunn legg administrasjonen til grunn at det omsRkte arealet vil ikkje medf3re
drifts- eller miljBmessige ulemper for landbruket i omr-det, ei heller i eit langtidsperspektiv.

Etter fr-delinga vil det vere att to v=ningshus p- garden. Dette gjer v-ningshus nr. 2
overfl3dig for framtidig drift p— garden, ogs- i eit langtidsperspektiv. Det er ikkje naudsynt
med tre hus p- garden verken no eller i framtida. V-ningshus nr. 2 p- garden vil ikkje tappe
garden for ein ressurs d- det er to andre v-ningshus som kan disponerast av garden.
Vurderinga samanfall ogs— med Landbruk sitt generelle standpunkt om at gardane i
Nordhordland er sm- og deira drift vil i utgangspunktet ikkje kunne forsvare meir enn eitt hus
p- garden.

P- denne bakgrunn legg administrasjonen til grunn at det for landbruksdrifta i eit
framtidsperspektiv ikkje er naudsynt med tre v-ningshus p- garden.

Presedensverknad

| utgangspunktet kan fr-delinga f3re til ytterlegare press p- landbruksarealet. Imidlertid m-
det ein konkret heilskapleg vurdering av dei faktiske tilh3va som gjer seg gjeldande p-
staden. Den nye grunneigedomen vil ha eit etablert hus og ein etablert situasjon. Plasseringa
i terrenget gjer at den nye eigedomen ligg naturleg for seg sj3lv med eigen intern tilkomst
utan - m-tte passere tunet til garden.

Den nye parsellen og garden med v-ningshus nr. 1 og driftsbygningane vert skilt med
kommunal veg - Sjosidevegen. V-ningshus nr. 1 og driftsbygninga til garden er etablert vest
for tilkomstvegen. Den omsQ3kte parsellen er vist 3st for tilkomstvegen. Overfor omsRRkte
parsell er v=ningshus nr.3 etablert. OmsRkte eigedom skil seg ut ved at den i dag med sin
plassering i landskapet og etablerte bustad framst-r som ein eigen grunneigedom og som er



uavhengig av ein framtidig drift p—~ garden.

Det er etablert bustad p- bustadeigedomen gbnr 191/37 som ligg vest for omsRkte parsell.
Det er etablert bustad p- bustadeigedomen gbnr 191/36 som ligg [3st for omsf3kte parsell.
Omr-det ber preg av - vere etablert med b-de landbrukseigedomar og bustadeigedomar.

P- denne bakgrunn legg administrasjonen til grunn at presedensverknaden for omsf3kte tiltak
er liten og kan tilleggas mindre vekt.

StRy- og lukt problematikk

Utifr- situasjonskartet er det ca. 43m i minsteavstand fr- omsRkte parsell til stl3rre
driftsbygning p- gbnr 191/5. Den fritt omsetteleg tomta vil liggje tett opptil areal definert som
fulldyrka jord i vest og innmarksbeite i sf3r og sf3r/vest med tilhByrande mogleg framtidig stl3y-
og lukt problematikk med ein gard i aktiv drift.

| utgangspunktet kan sty og luktproblematikk gjere seg gjeldande for fr-skilde eigedomar
som ligg i nPrleiken av gardsbruk i aktiv drift. Det kan vere lyd fr- dyr p—~ garden og sty fr-
landbruksmaskiner som sl-r eller er i bruk p- jordene. Samtidig s— endrar ikkje fr-delinga ein
etablert situasjon p- eigedomen i hl3ve stl3y- og luktproblematikk. V-ningshus nr. 2 er
etablert p- arealet. | tillegg er omsRRkt areal rundt bustaden nytta som bustadeigedom.
Dessutan ligg oms(3kte areal isolert p— den andre sidan av kommunal veg og
landbruksbygningane, sji3lv om det ligg nbrt i luftlinje. Til samanlikning, s- har den etablerte
bustaden p- bustadeigedomen gbnr 191/37, som ligg vest for omsRRkte parsell, ein
minsteavstand p- ca. 48m fr- eigedomen til strre driftsbygning p- gbnr 191/5.

P- denne bakgrunn legg administrasjonen til grunn sty- og luktproblematikk for omsfkte
tiltak ikkje er stl3rre enn for andre nPrliggande eigedomar.

Personlege omsyn

OmsfQkte tiltak er fr- tiltakshavar si side grunngitt i personlege omsyn. N-r det gjeld
personlege omsyn kan desse berre unntaksvis vektleggjast i ei dispensasjonsvurdering. Det
kan til dBmes vera i saker der det er naudsynt - ta sbrlege omsyn i forhold til
sosialmedisinske, personlege eller menneskelege tilh3ve. Det vert vurdert at dei personlege
forhold som er skildra i denne saka ikkje kan tilleggas avgjerande vekt.

Administrasjonen vurderer at omsyna bak LNF - firem-let ikkje vert vesentleg tilsidesett.
Fordelane med fr-delinga er stl3rre enn ulempene. Loven sine vilk-r for dispensasjon er

oppfylt.

Etter ei samla og konkret vurdering finn kommunen at vilk-ra for - gje dispensasjon fr- LNF-
fRrem-let er oppfylt.

Vurdering etter naturmangfaldslova
Kommunen har vurdert prinsippa i AA 8 T 12 i naturmangfaldslova. Kommunen har mellom
anna sjekka det aktuelle arealet i www.naturbase.no og www.artsdatabanken.no og nytta



http://www.naturbase.no/
http://www.artsdatabanken.no/

rettleiing fr- Fylkesmannen. Kommunen kan ikkje sj- at tiltaket vil kome i konflikt med
naturmangfaldslova.

Lenke til innsyn:
http://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak detaljer&arkivsakid=2

018002571&



http://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak_detaljer&arkivsakid=2018002571&
http://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak_detaljer&arkivsakid=2018002571&
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Vedlegg:

Sgknad om oppretting av ny grunneigedom med eksisterande bustad - gbnr 164/1 Sletten
(Seim)Sgknad om deling av grunneigedom - gbnr 164/1 SlettenNabovarselKartUttale fra
planavdelinga - gbnr 164/1 Sletten (Seim)Uttale til spknad om fradeling ny grunneigedom -
dispensasjon - gbnr 164/1 Sletten (Seim)Uttale - Lindas - Gnr 164 bnr 1 - Sletten Seim - Fradeling ny
grunneigedom - DispensasjonTilleggsopplysningar til ssknad om fradeling - gbnr 164/1 Sletten
(Seim)Gbnr 164-1 grunnkartGbnr 164-1 KPALgyve til deling og omdiponering etter jordlova - gbnr
164/1 Sletten (Seim)Klage - Lindas - gbnr 164/1 Sletten - oppretting av ny grunneigedom -
dispensasjonTilsvar til klage - gbnr 164/1 Sletten (Seim)

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Lindas kommune sitt vedtak i Plan- og miljgutvalet 13.02.2019 i saknr. 018/19 vert
oppretthalde. Klagen vert ikkje tatt til falgje.

Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiinga.

{I-azLLteayry3l-y
Politisk handsaming
Saka skal avgjerast i Plan- og miljButvalet.

Dersom Plan- og miljButvalet ikkje tek klagen til fi3lgje, skal saka vidare til Fylkesmannen i
Vestland, ved settefylkesmann, for endeleg handsaming.

Dersom Plan- og miljButvalet tek klagen til f3lgje, vert vedtaket eit nytt enkeltvedtak som
partane kan klaga p-.



Saksopplysningar
Eigedom: Gbnr 164/1

Adresse: Krokjen 8
Tiltakshavar/eigar: Rune Seim

Klagar: Fylkesmannen i Vestland

Saka gjeld

Saka gjeld sf3knad om oppretting av ny grunneigedom med areal oppgitt til omlag 2 000 m2
fr- gbnr 164/1 slik det g-r fram av situasjonskart datert 08.11.2018. P- arealet som vert si3kt
fr-delt st-r v=ningshus nr. to p~ garden. V-ningshuset, som har adresse Krokjen 8, vart
godkjend oppf3rt i 1980. Sikjar bur i dag sjRIv i bustaden som vert s3kt fr-delt.

Saka omfattar sf3knad om dispensasjon fr- arealfRrem-let LNF i kommuneplanen sin
arealdel.

Plan- og miljButvalet gav i mR3te den 13.02.2019 i sak nr. 018/19, dispensasjon og I3yve til
fr-deling av ny grunneigedom.

Fylkesmannen i Vestland har i skriv datert 18.03.2019 klaga p- vedtaket.

Planstatus

Eigedomen ligg i uregulert omr-de innanfor det som i kommuneplanen sin arealdel er avsett
til landbruk-, natur- og friluftsfRrem-l (LNF-fBrem-l) med omsynssone landbruk
(H510_oL30).

Delinga krev dispensasjon fr- LNF-fl3irem-let.

Kart/Foto

Situasjonskart Skr-foto



Klage
| klagen er det vist til fRlgjande:

¢Vi viser til brev fr- kommunen datert 25.02.2019, med frist til 20.03.2019 for - klage. Saka
gjeld slRknad om oppretting av ny grunneigedom med eksisterande bustad p- gnr. 164 bnr. 1
Sletten (Seim). Eigedomen ligg i uregulert omr-de innanfor det som i kommuneplanen sin
arealdel er avsett til LNF-firem-l med sbrskild omsynssone landbruk, H510 oL30.



Fylkesmannen i Vestland klagar p- Lind-s kommune sitt vedtak av 13.02.2019, saknr.
018/2019.

Grunngjeving
Kommunen kan berre dispensere dersom omsynet bak det form-let omr-det er sett av til i

arealdelen av kommuneplanen og plan- og bygningslova (pbl.) sine form-l ikkje vert
vesentleg tilsidesette. | tillegg m- fordelane ved - gi dispensasjon vere klart st3rre enn
ulempene, jf. pbl. A 19-2 andre ledd.

Arealdelen av kommuneplanen har vore gjennom ein omfattande prosess, og er vedteken av
kommunestyret. Det skal s-leis ikkje vere kurant - gjera unntak fr- gjeldande plan. Ut ifr-

omsynet til offentlegheit, samr-d og medverknad i prosessen er det viktig at endringar ikkje
skjer ved dispensasjonar, men at endringane vert handsama etter reglane om
kommuneplanlegging og reguleringsplanlegging, jf. Ot. prp. 32 (2007-08) s. 242.

Fylkesmannen r-dde i fr- dispensasjon i brev av 17.12.2018. Det g-r fram av pbl. A 19-2
fierde ledd at kommunen ikkje b3r dispensere der statlege og regionale styresmakter har
uttalt seg negativt til siiknaden. Fylkesmannen viser til uttale som grunnlag for si klage:

¢Fylkesmannen si vurdering er at det er uheldig - dele ifr- v=ningshus nr. to p- garden.
Fr-delinga vil fi3re til ein uheldig oppdeling av landbrukseigedomen. Sj3lv om heimelshavar
bur i bustaden i dag og har tenkt - bu der i framtida, vil bustaden verte eit fritt omsetjeleg
objekt med dyrka mark p- fleire kantar. Bustader i nPr tilknyting til jordbruksdrift er ofte
forbunde med konfliktar rundt lukt og stl3y fr— gardsdrifta. Fylkesmannen si vurdering er at
ein vil kunne p-rekna driftsulemper for landbruket i eit langtidsperspektiv.

Fylkesmannen r-r ifr— dispensasjon til fr-deling p— gnr. 164 bnr. 1. i Lind-s kommune.é

Fylkesmannen viser ogs~ til at vi mottar mange tilsvarande dispensasjonar b-de fr- Lind-s
og fr- Nordhordland generelt. Vi meiner difor at faren for uheldig presedens er stor. Dette
kan ogs- vere med p- - undergrave kommuneplanen som styringsverktfy.



Fylkesmannen si vurdering er etter dette at omsyna bak arealdelen av kommuneplanen og
dei statlege fRringane for arealforvaltninga som denne sikrar, vert vesentleg tilsidesette
dersom det vert gitt dispensasjon til fr-deling av bustadtomt. Jf. elles pbl. A 19-2 andre ledd
f3rste setning.

| tillegg kan Fylkesmannen heller ikkje sj- at det ligg f3re ei overvekt av grunnar for ein
dispensasjon i denne saka, jf. pbl. A 19-2 andre ledd andre setning. Lova sine vilk-r for
dispensasjon er ikkje oppfylte. Fylkesmannen klagar difor p—~ Lind-s kommune sitt vedtak av
13.02.2019, saknr. 018/19.e

Klagen fRlgjer vedlagt i sin heilskap.

Tilsvar

I tilsvar til klagen viser tiltakshavar til fi3lgjande:

¢Fr- Lind-s kommune har eg i brev datert 27/03-2019 f-tt oversendt til uttale
fylkesmannen sin klage over kommunen sitt vedtak i sak 018/19 -- sR3knad om

oppretting av ny grunneigedom med eksisterande bustad gbnr164/1.

Eg forst-r dette slik at eg skal komme med synspunkt p- vedtaket/grunngjevinga
som fylkesmannen har gjort i denne saka. Frist for - komme med uttale er sett til

17.04.2019.

Lind-s kommune gjorde vedtak om at eg skulle f- IByve til - dele fr- dette
bustadhuset. Eg er glad for det vedtaket, og er samd i den vurderinga som

kommunen har gjort av tilh3va i saka.



Slik eg les fylkesmannen sitt vedtak meiner han at deling slik eg har sf3kt om, vil
c¢f3re til uheldig oppdelinge av jordbrukseigedomen. Vidare vil fylkesmannen rekne at
huset p- fr-delt tomt kan f3re til driftsulemper for landbruket i eit langtidsperspektiv.
P- bakgrunn av dette meiner han at omsyna bak arealdelen i kommuneplanen vert
sett vesentleg til side, og han meiner det ikkje er overvekt av grunner som talar for
tiltaket.

Han er redd for at - seie ja vil undergrave kommuneplanen som styringsverktRy?

For meg ser det ut til at argumenta er heilt generelle og ikkje vurdert opp mot den

konkrete saka i det heile?

Eqg vil peike p- f3lgjande:

Omsynet i LNF omr-da er til landbruk, natur og friluftsliv. Eg dreiv denne
garden fram til om lag 1990. Etter det har ein nabo nytta jorda til beiting. No
er det ingen som nytter jorda, delvis av di tilhRva for landbruk hj- oss ikkje
er dei aller beste. Men det m- vere heilt klart at dersom jorda ikkje vert
nytta, hjelper det lite at omr-det har status som LNF. Landskapet vil gro att
og kulturlandskapet forsvinne. Dersom deling slik det er sf3kt om kan
gjennomff3rast, er det truleg at drifta vert teken opp att av unge folk. Det m-
vere det beste for - sikre omsyna bak arealdelen i kommuneplanen?

Eg kan ikkje sj- at tiltaket vil dele opp eigedommen. Huset ligg heilt i den
s3r austre ytterkanten av eigedommen. Det ligg attmed eit anna hus som
st-r p- fr-delt tomt. Vegar og driftstilh3ve for jorda vert ikkje r—-ka. Huset
ligg p- eit plat- i terrenget og fulldyrka jord rett nedanfor kan vere i drift

utan at det vert konflikt med hus p- tomt. Huset st-r alt p- staden og i



realiteten vert det inga endring bortsett fr- at huset kan seljast til andre n-r
eg ikkje lenger kan nytte det.

Fylkesmannen reknar med driftsulemper i eit langtidsperspektiv? Dette
synes eqg er lite konkret og ber preg av at han ikkje har vurdert den saka
det gjeld. Driftsulempene p- dette bruket er at det er sPrs bratt og til dels
ulendt sl-ttemark. Det er dette som speglast i at jorda har g-tt ut av bruk
og at alt driftsapparat er gammalt. Om ein fekk unge folk inn p-
eigedommen, kunne dei drive med sau (kanskje utegangar), og slik sett
kunne b-de innmark og utmark nyttast p— det viset som hR3ver best. j sette
dette p- vent av redsel for ein tenkt ulempe i ei fijern framtid, vil etter mitt

skj3n bidra til at heile eigedommen over tid g-r tapt som landbruk.

Etter mitt skj3n m- styring vere - sikre at landbruket som nbring kan halde fram
sjBlv p— s—pass svake eigedommar som min. D- m- styringa innebere at
ungdommen kan sleppe til. Potensialet for inntening i landbruket er lite og ein
eigedom med to bustadhus vert for stort 3konomisk I3ft. D- vert det til at det ikkje g-r

an for dei unge - g- i gang med drifta.

Vonar med dette at Lind-s kommune st-r p- sitt vedtak og at fylkesmannen vil sj— at

deling er eit pluss og ikkje eit minus for landbruket?

VURDERING

Administrasjonen viser til vurderinga som vart gjort ved handsaminga av sf3knaden, og legg
denne til grunn for handsaminga av klagen fr- Fylkesmannen i Vestland.



FRIgjande vurdering vart gjort:

¢Det er to vilk-r som m- vera oppfylt for - gje dispensasjon etter pbl. A 19-2. For det fRrste
m- dei omsyna som ligg bak fl3iresegna det vert dispensert i fr- ikkje verta vesentleg sett til
side og for det andre m- fordelane ved - gje dispensasjon vera Klart stl3rre enn ulempene,
etter ei samla vurdering. Vilk-ra i plan- og bygningslova A 19-2 er kumulative vilk-r, jf. pbl A
19-2 (2). Det vil seia at alle vilk-ra m- vera stetta f3r ein kan gje dispensasjon.

Ved dispensasjon fr- planar skal det leggjast sPrleg vekt p— nasjonale og regionale rammer,
og det bRr ikkje gjevast dispensasjon fr- planar n-r ei direkte r-ka statleg eller regional
styresmakt har gjeve negativ uttale til sRknaden, jf. pbl. A 19-2 (4). Ved dispensasjon fr- lov
og forskrift skal det leggjast sbrleg vekt p— dispensasjonen sine konsekvensar for helse,
miljf3, tryggleik og tilgjenge.

Kommunen kan setja vilk-r for dispensasjonen, jf. pbl. A 19-2. Vilk-ra m- liggja innafor
ramma av dei omsyn lova skal ivareta, og det m- vera ein naturleg samanheng mellom
dispensasjon og vilk-r, til dBmes slik at vilk-r s- langt som mogleg kompenserer for ulemper
dispensasjon kan medff3ra, jf. Ot.prp. nr. 56 (1984-85) s 102.

Omsyna bak LNF-fl3rem-let er i hovudsak - verna om samfunnsinteresser knytt til landbruk,
natur og friluftsliv. Det er ynskjeleg - unng- uheldig omdisponering og fragmentering av
landbruksomr-de og anna grf3nstruktur.

Eigedomen ligg innanfor omsynssone H510 0L30 som er det st3rste samanhengande
jordbruksarealet i Lind—s kommune og som strekkjer seg over omr-det jse T Seim T Nesse.
Omsynssonene representerer kjerneomr-da for landbruk som er dei mest verdifulle
landbruksomr-da b-de med omsyn til dyrka mark og kulturlandskap.

Eigedomen gbnr 164/1 er ein landbrukseigedom med eit samla areal p— 650 dekar. Av dette
er 30,6 dekar definert som full- og /eller overflatedyrka jord, 42,7 dekar innmarksbeite, 434,6
dekar produktiv skog, 140,1 dekar anna utmark og 2,2 dekar bebygd areal.

Det har ikkje vore sjR3lvstendig drift p~ bruket p~ mange -r. Tiltakshavar opplyser at innmarka
er bortleigd og at han sjBlv driv litt i skogen. Ut fr- garden sitt ressursgrunnlag vil det ikkje
vera trong



for to hus p- garden.

Parsellen som er si3kt fr-delt er bygd med bustad og delinga vil ikkje endra bruken av
arealet. Plasseringa av den nye parsellen vil i lita grad nedff3ra negative konsekvensar for
gardsdrifta. Bustaden er plassert meir enn 100 meter fr- driftsbygningen, tilkomst til parsellen
vil ikkje g— gjennom tunet, eller forbi driftsbygning, og vil ikkje leggja beslag p— dyrka eller
dyrkbar jord. Parsellen vil grensa mot den fr-delte bustadtomta gbnr 164/3. Det er gitt IRyve
til omdisponering og deling etter jordlova. Kommune vurderer p- denne bakgrunn at omsynet
bak LNF-fRrem-let ikkje vert vesentleg sett til side ved den omsRkte fr-delinga.

| vurderinga av fordelar og ulemper har kommunen sPrleg lagt vekt p- at den oms3kte
parsellen er bygd med bustad, at delinga ikkje vil endra bruken av arealet og at tiltaket i lita
grad vil medff3ra driftsmessige ulemper. Fordelane ved - gje dispensasjon vert vurdert klart
stl3rre enn ulempene.

Det fRIgjer av plan- og bygningslova A 19-2 4. ledd at ¢Kommunen bB3r heller ikke dispensere
fra planer, lovens bestemmelse om planer og forbudet i A 1-8 n-r en direkte berf3rt statlig
eller regional myndighet har uttalt seg negativ om dispensasjonssf3knaden.é

Fylkesmannen i Vestland har i skriv datert 11.01.2019 r-dd fr- at det vert gitt dispensasjon til
fr-deling slik det er skt om. Fylkesmannen si vurdering er at den omsRkte fr-delinga vil fl3ra
til ei uheldig oppdeling av landbrukseigedomen og at ein vil m-tte rekna med driftsulemper
for landbruket i eit langsiktig perspektiv. Det er vidare vist til at ein fr-delt bustad vil vera eit
fritt omsetteleg objekt, og at bustadar i nbr tilknyting til landbruksdrift ofte er forbundne med
konfliktar rundt lukt og sty fr- gardsdrifta.

Utsnitt fr— gardskart



[ ] Bebygd
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[ ] Fulidyrka jord
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[ ] innmarksbeite

Skog

Apen fastmark

Wyr
|:| Wann
[ Ikkje kartlagt
T

Kommunen er i denne saka av den oppfatning at dei forhold som fylkesmannen tek opp i
mindre grad gjer seg gjeldande for den omsf3kte parsellen. Delinga gjeld parsell med
eksisterande bustad og vil ikkje endra bruken av arealet, eigedomen vil ikkje leggja beslag
p- dyrka eller dyrkbar jord, bustaden ligg meir enn 100 meter fr- driftsbygningen og tilkomst
til den nye parsellen vil ikkje g- gjennom tunet eller forbi driftsbygning.

Etter ei samla og konkret vurdering finn kommunen at vilk-ra for - gje dispensasjon fr- LNF-
fRrem-let er oppfylt. Dispensasjon vert gitt.é

Administrasjonen legg denne vurderinga til grunn for handsaminga av klagen og kan ikkje sj-
at det har kome fram moment i saka som ikkje var kjend p- vedtakstidspunktet og som
tilseier ei anna vurdering av saka.

Administrasjonen vil likevel kommentera f3lgjande forhold:

N-r det gjeld fylkesmannen si vurdering av at saka kan gje presedens for andre saker er
administrasjonen av den oppfatning at sakshandsaminga er gjort etter ei konkret vurdering
av dei forhold som gjer seg gjeldande p- staden og at saka p~ denne m-ten ikkje vil gje
presedens for andre saker.



| vurderinga av fordelar og ulemper har kommunen lagt vekt p- at delinga i dette tilfelle ikkje
vil gje sbrlege ulemper. Ut fr- forhold p- staden og faktiske tilhRBve vil derimot ei deling i
dette tilfelle kunne leggija til rette for framtidig drift, jf. landbruksavdelinga si vurdering av
saka. Det forhold at det er vurdert at omsynet bak LNF-fRrem-let heller ikkje vert sett til side
talar for ei deling slik det er sf3kt om.

P- denne bakgrunn vurderer administrasjonen at vilk-ra for - gje dispensasjon for
oppretting av ny grunneigedom ligg fl3re. Administrasjonen tilr-r at klagen ikkje vert tatt til
fRlgje.

Lenke til innsyn
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Vedlegg:

Spknad om Igyve til tiltak utan ansvarsrett - gbnr 99/2
VageRedegjgrelseNabovarselSituasjonskartFullmaktLandbruksfagleg uttale til sgsknad om
arealoverfgring pa gbnr 992 Vage

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2 vert det gjeve dispensasjon fra plankravet,
jf faresegn 1.1 i kommunedelplanen, og plan- og bygningslova § 1-8 for overfgring av
eit areal pa ca. 2 950 m2 fra gbnr 99/2 til 99/31 slik det er sgkt om.

Med heimel i plan- og bygningslova 8§ 26-1, jf. 8§ 20-1, bokstav m, 20-2 og 20-4,
bokstav d vert det gjeve lgyve til arealoverfagring av ca. 2 950 m2 fra gbnr 99/2 til 99/31
i samsvar med sgknad og pa felgjande vilkar:

Arealet som skal overfgrast gar fram av situasjonsplan datert 04.10.2018, jf.
pbl. § 29-4.

Ngyaktig storleik pa areal vert klarlagt i samband med gjennomfgring av
oppmalingsforretning etter matrikkellova.

Layvet fell vekk dersom det ikkje er gjennomfart oppmalingsforretning etter lov om
eigedomsregistrering innan 3 ar etter at lgyvet er gjeve, eller dersom matrikkelfgring
vil vere i strid med lov om eigedomsregistrering jf. pbl § 21-9.
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Politisk handsaming
Saka skal avgjerast i Plan- og miljButvalet.

Dersom Plan- og miljButvalet gjev dispensasjon, skal vedtaket sendast til Fylkesmannen i
Vestland til klagevurdering.

Saksopplysningar
Eigedom: Gbnr 99/2 og gbnr 99/31
Adresse: Fjellangersvingane 10 (eigedomen som arealet skal overf3rast til)

Tiltakshavar/eigar: Frode Bakke ved Blich og Skylstad AS (gbnr 99/2) og Aizoon AS (gbnr
99/31)

Saka gjeld

Saka gjeld sf3knad om overff3ring av eit areal p— om lag 2 950 m2 fr- gbnr 99/2 til gbnr 99/31
slik det g-r fram av sl3knad journalf3rt mottatt 21.02.2019. Det omsl3kte arealet skal nyttast
til nPring slik det g-r fram av gjeldande plan. Del av omr-det som er sett av til LNF-firem-l
skal delast fr- til uendra bruk.

Gbnr 99/2 er ein liten landbrukseigedom med eit areal som i NIBIO sitt gardskart er opplyst til
55,6 dekar. Eigedomen er ikkje rekna som eit drivverdig bruk, jf. uttale fr- landbrukssjefen.

Gbnr 99/31 er i gjeldande plan avsett til nPring og har eit areal som i matrikkelen er oppgitt
til 1 509 m2. Eigedomen m- sj-ast i samanheng med naboeigedomen gbnr 99/27 som har
eit areal som i matrikkelen er oppgitt til 3 142 m2, og som har same eigar og arealfl3rem-l.
Det har vore felles drift til ulike fRrem-l p— eigedomane.

Planstatus

Tiltaket ligg i uregulert omr-~de innanfor det som i kommunedelplanen for Lind-sosane, Lygra
og Lurefjorden sin arealdel dels er definert som nPringsfRrem-l (N2) og dels er avsett til
LNF-fRrem-l.

P- del av omsf3kt areal som er avsett til LNF-fRrem-l, er det etablert reinseanlegg for gbnr
99/27 og 99/31. Kommunen vurderer fr-delinga til = koma inn under reglane for uendra bruk.
Det vert lagt til grunn at bruken av arealet er lovleg etablert og at fr-delinga ikkje medf3rer
endring av den etablerte bruken.



Tiltak i nbringsomr-da er omfatta av det generelle kravet om utarbeiding av reguleringsplan
fR3r tiltak som krev sl3knad og IRyve kan godkjennast, jf. fRresegn 1.1 til planen.
Byggjegrensa mot sj3 er samanfallande med arealf3rem-lsgrensa for nbring. Del av det
oms(3kte arealet som ligg innanfor LNF-fl3irem-let vert r-ka av det generelle byggjeforbodet i
strandsona, jf. pbl A 1-8. Den omsRkte arealoverfRringa krev fRIgjeleg at det vert skt om og
gitt dispensasjon fr- plankravet og plan- og bygningslova A 1-8.

Kart/foto

Utsnitt fr- situasjonskart

Utsnitt fr— plankart
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Tiltaket er nabovarsla i samsvar med pbl. A 21-3. Det ligg ikkje fRre merknader fr- nabo.

Uttale
SRknaden har vore send p- hRyring til Fylkesmannen i Vestland, Hordaland fylkeskommune,
Lind-s kommune si landbruksavdeling og planavdeling.

Landbruksavdelinga har i skriv datert 26.04.2019 i arkivsak 19/1035 gitt fRlgjande uttale:

¢ Eigedomen gbnr 99/2 Vage har eit totalareal pa 55,6 dekar. Av dette er berre 2,1 dekar
overflatedyrka jord og 4,4 dekar innmarksbeite. Innmarka er sa liten at dette ikkje lengre kan
definerast som eit drivverdig bruk som vil kunne gje gkonomisk utbytte. P4 bakgrunn av dette
treng ikkje sgknaden handsaming etter jordlova.e

Vatn og avlgp (VA)
Eigedomen er sikra lovleg vassforsyning og avlaup i samsvar med pbl. AA 27-1 og 27-2.

Omsfkte arealoverfl3ring medf3rer inga endring av eksisterande situasjon.

Tilkomst, avkgyrsle og parkering
Eigedomen er sikra lovleg tilkomst til offentlig veg via privat veg i samsvar med pbl. A 27-4.
Omsfkte arealoverfl3ring medff3rer inga endring av eksisterande situasjon.

Dispensasjon
Det er s3kt om dispensasjon med slik grunngjeving:

¢Dispensasjon fra KDP pkt. 1.1 - plankrav

Det sgkes om dispensasjon fra kommunedelplanens bestemmelse pkt. 1.1.

KDP Pkt. 1.1. har falgende ordlyd:

«Areal sett av til bygg og anlegg etter pbl § 11-7 nr. 1 og samferdsleanlegg og
teknisk infrastruktur etter pbl § 11-7 nr. 2, skal innga i reguleringsplan far tiltak som
krev sgknad og lgyve etter pbl 8§ 20-1 0g 20-2 vert tillate, med mindre anna er sagt

under det enkelte faremal.»



Plankravet har sin bakgrunn i plan- og bygningsloven§ 12-1 hvor det fremgar at det
skal utarbeides reguleringsplan for «gjennomfgring av stagrre bygge- og anleggstiltak
og andre tiltak som kan fa vesentlige virkninger er for miljg og samfunn». (Vare

understrekninger).

Hovedhensynet bak plankravet er & sikre en helhetlig vurdering, utbygging og

utnyttelse av et omrade. Det er disse hensynene som ikke skal vesentlig tilsidesettes.

Disse hensynene gjar seg i all hovedsak farst gjeldende ved vesentlig utbygging, og
gjer seg etter vart syn i liten grad gjeldende ved rene arealoverfgringer. En
arealoverfgring i dette konkrete tilfellet vil ikke forhindre en helhetlig utvikling av
omradet, og vil praktisk sett kun utgjare et eierskifte i grunnboken. Det sgkes ikke om
& bebygge omradet. Kommunen vil fremdeles ha mulighet til & kreve reguleringsplan
pa et senere tidspunkt om ngdvendig, dersom dette arealet senere skal bebygges.
En arealoverfgring vil ikke pad noen mate tilsidesette hensynet til helhetlige
vurderinger og senere planlegging. Hensynene bak plankravet vil derfor etter var

vurdering ikke vesentlig tilsidesettes.

Det kan i seg selv fremme hensynene bak plankravet at det samlede arealet som er
avsatt til naering har en eier, da det erfaringsmessig kan veere utfordrende med
regulering av omrader som har flere eiere. Ved a arealoverfare og knytte arealet til
bnr. 31 blir arealet som er avsatt til nsering samlet. At omradet overfares til en eier vil
gjgre det lettere & senere fa til en samlet utnyttelse av omradet. Vi mener dette vil

veere en objektiv fordel ved a tillate dispensasjonen.



Arealet som skal overfares ligger tilgrensende eksisterende nzeringsareal pa bnr. 31
og bnr. 27. Det har en naturlig sammenheng med de nevnte eiendommene, og har
liten selvstendig verdi for navaerende eier. Arealet som skal overfares har ogsa et
pastaende avlgpsanlegg som tilhgrer bnr. 31. Det vil derfor veere en stor fordel &

kunne ha dette pa egen grunn med hensyn til vedlikehold mv.

Slik vi vurderer det, vil hensynene bak bestemmelsen det sgkes om dispensasjon fra,
ikke vesentlig tilsidesettes. Det er fa ulemper ved tiltaket, og det er klart starre

fordeler enn ulemper ved a tillate arealoverfaringen.

Dispensasjon fra KDP pkt. 4.5. - LNF og bygge/tiltaksgrense mot sjg
Hovedhensynene bak bestemmelsene om LNF - formalet og bestemmelsene om

byggegrense mot sjg jf. pbl. 81-8 er i stor grad sammenfallende.

Hovedhensynet bak reglene er hensynet til landbruket, natur, friluftsliv, kulturmiljg,
tilgjengelighet for allmennheten, samt & forhindre nedbygging av strandsonen. Det er

disse hensynene som ikke i vesentlig grad skal tilsidesettes.

Slik vi vurderer tiltaket vil hensynene bak bestemmelsene ikke i vesentlig grad

tilsidesettes.

Omsgkte tiltak gjelder arealoverfaring og arealet som er avsatt til LNF - formal sgkes
ikke bebygd. Det gnskes at dette arealet star med uendret bruk, og det er ikke

nagdvendig med omdisponering til neeringsformal for det nevnte arealet. Det arealet



som er avsatt til LNF - formal har i all hovedsak markslag «bebygd» med unntak av
to mindre arealer som markslagene «innmarksbeite» og «skog». Det ma papekes at
dette er sma arealer. Det er opplyst at det ikke har veert jordbruksdrift pa dette
arealet over lang tid, og det ma antas at dette arealet og tilgrensende areal pa gnr.
99 bnr. 2 ikke vil bli drevet, og heller ikke er formalstjenlig som driftsenhet.

Dersom eier av gnr. 99 bnr. 2 i en tenkt situasjon skulle gnske & ta ned skog eller ha
beitedyr pa arealet som skal overfgres, vil i alle tilfelle ikke en arealoverfaring veere til

hinder for dette.

Vi kan ikke se at hensynet til utgvelse av friluftsliv eller allmennhetens tilgjengelighet

til strandsonen pa noen mate kan bli berart av arealoverfaringen.

Slik vi vurderer tiltaket, blir ikke hensynet bak bestemmelsene vesentlig tilsidesatt.
Da ulempene i dette konkrete tilfellet er sma, og det etter var vurdering er starre

fordeler ved tiltaket enn ulemper, ber vi om at det gis dispensasjon for tiltaket.é

VURDERING

Dispensasjon

Det er to vilk-r som m- vera oppfylt for - gje dispensasjon etter pbl. A 19-2. For det fRRrste
m- dei omsyna som ligg bak fl3resegna det vert dispensert i fr- ikkje verta vesentleg sett til
side og for det andre m- fordelane ved - gje dispensasjon vera klart stl3rre enn ulempene,
etter ei samla vurdering. Vilk-ra i plan- og bygningslova A 19-2 er kumulative vilk-r, jf. pbl A
19-2 (2), det vil seia at alle vilk-ra m- vera stetta ff3r ein kan gje dispensasjon.

Ved dispensasjon fr- planar skal det leggjast sbrleg vekt p~ nasjonale og regionale rammer,
og det b3r ikkje gjevast dispensasjon fr- planar n-r ei direkte r-ka statleg eller regional
styresmakt har gjeve negativ uttale til sRknaden, jf. pbl. A 19-2 (4).

Ved dispensasjon fr- lov og forskrift skal det leggjast sPrleg vekt p~ dispensasjonen sine



konsekvensar for helse, milj3, tryggleik og tilgjenge.

Kommunen kan setja vilk-r for dispensasjonen, jf. pbl. A 19-2. Vilk-ra m- liggja innafor
ramma av dei omsyn lova skal ivareta, og det m- vera ein naturleg samanheng mellom
dispensasjon og vilk-r, til dBmes slik at vilk-r s= langt som mogleg kompenserer for ulemper
dispensasjon kan medff3ra, jf. Ot.prp. nr. 56 (1984-85) s 102.

Plankravet

Omsynet bak plankravet er i hovudsak at tiltaket skal vurderast i ein st3rre samanheng og at
ein skal sikra at det ikkje vert godkjend tiltak som kan gjera ei framtidig regulering av omr-det
vanskeleg.

Kommunen vurderer at omsynet bak plankravet ikkje vert vesentleg sett til side ved - gje
IRyve til arealoverfl3ring slik det er sf3kt om. Kommune er i stor grad samd i dei argument
som si3kjar har fremja og meiner at omsyna bak plankravet i lita grad gjer seg gjeldande for
arealoverf3ringa det er sf3kt om. Det omsf[3kte tiltaket gjeld arealoverfl3ring av tilleggsareal i
samsvar med arealfBrem-let (for del av arealet som er avsett til nPPring) og det skal ikkje
etablerast nye tiltak. Kommunen kan ikkje sj- at arealoverf3ringa vil hindra ei samla utvikling
av omr-det. Det er i vurderinga ogs- lagt vekt p- at plankravet vil verta vurdert p-~ ny ved ein
framtidig sRknad om etablering av nye tiltak p- eigedomen.

| vurderinga av fordelar og ulemper har kommunen lagt slbrleg vekt p— at arealet som er sf3kt
overfRrt har direkte tilknyting til eigedomen gbnr 99/31 (og 99/27 som har same eigar og
fRrem~l) og vil gje ryddige eigarforhold, og at arealoverf3ringa kan vera positivt for ei
framtidig samla utnytting av omr-det d- arealet som er sett av til nbring i stlrre grad vert
samla p- ein eigar.

Byggjegrensa mot sjR, jf. pbl A 1-8

Fr-deling av del av arealet som ligg innanfor LNF-firem-let er i strid med det generelle
strandsonevernet i pbl. A 1-8.

Omsynet bak byggjegrensa mot sj3 er = gje strandsona eit sPrskild vern og halda ho fri for
tiltak for - sikra allmenta sine interesser, spesielt ferdsle og friluftsinteresser,
landskapsomsyn og verneinteresser.

Kommunen vurderer at ei arealoverf3ring slik det er s3kt om ikkje vil setja strandsonevernet



vesentleg til side. Det er i vurdering lagt vekt p- at sBknaden gjeld fr-deling av arealet der
det er godkjend etablert reinseanlegg for gbnr 99/27 og 99/31 og at tiltaket ikkje omfattar
fysiske tiltak eller endra bruk av arealet.

| vurderinga av fordelar og ulemper har kommunen sPrleg lagt vekt p— at omsynet bak
strandsonevernet ikkje vert sett vesentleg til side og at arealf3rem-let ikkje vil bli endra.
Arealoverff3ringa vil gje ordna eigarforhold der brukar av reinseanlegget no ogs- eig
grunnen. Fordelane ved - gje dispensasjon vert vurdert klart strre enn ulempene.

Vurdering etter pbl § 26-1

Det f3I av pbl A 26-1 at oppretting/endring av eigedom ikkje m- skje p- ein slik m-te at det
oppst-r forhold i strid med lova, forskrift, vedtekt eller plan, eller slik at det vert oppretta
tomtar som ikkje er eigna til bebyggelse p- grunn av storleik, form eller plassering.

Den omsl3kte arealoverf3ringa vil gje tenlege eigedomsgrenser og klare eigarforhold. Areal
som har direkte tilknyting til gbnr 99/31 vil no verta overfQ3rt til same eigedom. Arealet har
liten verdi for gbnr 99/2 og vil ikkje gje uheldige verknader i forhold til framtidig bruk av
avgjevareigedomen.

Plassering

Tiltaket vert godkjent plassert slik det er synt i situasjonsplan datert 04.10.2018.

Naturmangfaldlova

Kommunen har vurdert prinsippa i A 8 7 12 i naturmangfaldslova. Ein har mellom anna
sjekka det aktuelle arealet i www.naturbase.no og www.artsdatabanken.no og nytta rettleiing
fr- Fylkesmannen i Hordaland. Kommunen finn ikkje at tiltaket vil kome i konflikt med
naturmangfaldslova.

Konklusjon

Kommunen gjev IByve til arealoverfl3ring av ca. 2 950 m2 fr- gbnr 99/2 til 99/31.

Lenke til innsyn



https://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak_detaljer&arkivsakid=2019000511&
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051/19 Plan- og miljgutvalet PS 15.05.2019
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Vedlegg:

Sgknad om oppretting av grunneigedom - gbnr 34/3 BjgrnevollNabovarselSgknad om
dispensasjonSituasjonsplan 34/3 BjgrnevollUttale - Lindas - 34/3 Bjgrnevoll - fradeling av tomt med
bustad - dispensasjonLgyve til deling etter jordlova pa gbnr 343 Bjgrnevoll

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2 vert det gjeve dispensasjon fra LNF-
fgremalet i kommuneplanen sin arealdel jf. pbl § 11-6 for fradeling av tomt med
bustadhus.

Grunngjevinga gar fram av saksframlegget.

Med heimel i plan- og bygningslova 8§ 26-1, jf. 88 20-1, bokstav m, 20-2 og 20-4,
bokstav d vert det gjeve layve til oppretting av ny grunneigedom pa opp til
1700 m2 fra gbnr. 34/3 pa faglgande vilkar:

1. Tiltaket skal plasserast i samsvar med Landbrukssjefen sitt vedtak etter
jordlova, datert 04.04.2019, sja vurderinga i landbrukssaka, jf. pbl. § 29-4.

Parsellen sin ngyaktige storleik vert fastlagt i samband med gjennomfaring
av oppmalingsforretning etter matrikkellova.

1. | samband med gjennomfgring av oppmalingsforretning og tinglysing av
den nye parsellen skal det ligga fare:
Avtale som sikrar den nye parsellen rett til & plassera anlegg for vatn
og avlap pa privat grunn.

Loyvet fell vekk dersom det ikkje er gijennomfart oppmalingsforretning etter lov
om eigedomsregistrering innan 3 ar etter at lgyvet er gjeve, eller dersom



matrikkelfgring vil vere i strid med lov om eigedomsregistrering jf. pbl § 21-9.

{I-azLLteayry3l-y
Politisk handsaming
Saka skal avgjerast i Plan- og milj3utvalet.

Dersom Plan- og miljButvalet gjev dispensasjon, skal vedtaket sendast til Fylkesmannen i
Vestland til klagevurdering.

Saksopplysningar

Eigedom: Gbnr 34/3 Bj3rnevoll
Adresse: BjRRrnevoll 94
Tiltakshavar/eigar: Tyvind Krossvoll

Saka gjeld
Saka gjeld sl3knad om dispensasjon og fr-deling av bustad nr. 2 p- bruket. Det er skt om
eit areal p—~ ca 2 dekar, slik det g-r fram av situasjonsplan motteken 04.03.2019.

Nabovarsel )
Tiltaket er nabovarsla i samsvar med pbl. A 21-3. Det ligg ikkje fl3re merknader fr- nabo.

Vatn og avigp (VA) N
Eigedomen er sikra lovleg vassforsyning og avl3p i samsvar med pbl. AA 27-1 og 27-2.

Tilkomst, avkayrsle og parkering
Eigedomen er sikra lovleg tilkomst til offentlig veg i samsvar med pbl. A 27-4. Tilkomstvegen
g-r utanom tunet p— bruket.

Planstatus
Arealet er uregulert og avsett til LNF-firem~l i kommuneplanen sin arealdel for 2011-2023

(KPA). Det er skt om dispensasjon fr- LNF-f3rem-let.

Kart/Foto
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Uttale

SRknaden er sendt p- hRyring til plan- og landbruksstyresmakter regionalt og lokalt.

Fylkesmannen i Vestland

er kritisk til sBknaden og skriv mellom anna:

| denne saka vil tomta liggje inntil overflatedyrka mark pa fleire sider. Vi meiner at dette gjer at
potensialet for konflikt i eit langtidsperspektiv er til stades. Fylkesmannen si vurdering er at
fradelinga vil fere til ein uheldig oppsplitting landbrukseigedomen.

Den omsekte tomta vil ogsa fere til omdisponering av overflatedyrka jord. Vi viser til at det er eit
nasjonalt mal og omdisponere mindre enn 4000 daa dyrka mark i aret pa landsbasis. Fylkesmannen

er difor kritisk til slik omdisponering.

Vi vil ogsa vise til at vi mottar mange tilsvarande dispensasjonar bide fra Lindis og fra
Mordhordland generelt. Vi meiner difor at faren for uheldig presedens er stor. Dette kan ogsad vere
med pa i undergrave kommuneplanen som styringsverktay.

Fylkesmannen rar ifra dispensasjon til fradeling av hus nr 2 pa gnr. 34 bnr. 3.
Vi viser til at kemmunen ikkje ber gje dispensasjon dersom statleg eller regional styresmakt har
uttalt seg negativt til seknaden jf. pbl. § 19-2 fijerde ledd. Dersom det likevel vert gjeve dispensasjon,

ber vi kommunen sende vedtaket til Fylkesmannen for klagevurdering.

Vi wvil og=8 vise til ar vi mottar mange tilsvarande dispensasjonar bAde frd Lindf=s og frh
MNordhordland generelt. Vi meiner difor at faren for uheldig presedens or stor. Dette kan ogsS vere

med pd 4 undergrave kommuneplanen sorm styringsverktoey.
Fylkesmannen riar ifrd dispensasjon til fradeling av hu=s Nnr 2 pa gnr. 34 bor. 35

Vi vizer il ar kommunen ikkje bor gje dispensasjon dersom =statleg eller regional styresmake har
uttalt seg Nnegative til seknaden jf. pbl. § 19-2 flerde ledd. Dersorm det likevel vert gjeve dispensasjon,
bBer vi kormmunen sende vedtaket til Fylkesmannen for klagevurdering.

Jordlova

Det ligg fRre samtykke til deling etter jordlova i vedtak datert 04.04.2019 .

Landbrukssjefen har ei litt anna vurdering enn Fylkesmannen:

Landbrukssjefen si vurdering etter 8§ 12 i jordlova :



Det er to v-ningshus p- eigedomen. Utifr- driftsgrunnlaget p—~ garden er det ikkje
behov for to hus.

Huset med den omsRkte tomten grensar mot kommunevegen og har direkte avkRyrsle
derifr-. Det gjer at trafikk til/fr- den nye tomten ikkje kjem i konflikt med
landbrukseigedomen.

Den omsf3kte tomten kjem inn p- overflatedyrka jord. SjRlv om det ikkje er drift p-
garden no s- er ein restriktiv med - gje IByve til fr-deling av dyrka jord. 2000 m2 tomt
er ein stor tomt. Alternativt kan ein strekke tomten litt i sRBraustleg retning slik som
forslaget under :

P- bakgrunn av dette gjev ein IRyve til fr-deling av inntil 1700 m2 stor tomt. Det er sett
ei grense p- nordsida for - begrense fr-delinga av dyrka jord. Ein kan utvide tomten
p- s3rsida dersom ein kortar den inn tilsvarande p- nordsida.



Drifts- og miljEmessige ulemper vil vere minimale i dette omr-det med eit sbrs
ekstensivt landbruk.

Det som er viktig er viktig for - unng- driftsmessige ulemper i framtida er at tomten f-r
gjerdeplikt. Dette bRr skrivast i skByte og dermed verta tinglyst.

VURDERING
Plassering, storleik

2 000 m2 er ei stor bustadtomt. Arealet b3r reduserast til maksimalt 1 700 m2, i samsvar
med Landbrukssjefen sitt vedtak.

Dispensasjon

Det er to vilk-r som m- vere oppfylt for - gje dispensasjon etter pbl. A 19-2. Vilk-ra i plan- og
bygningslova A 19-2 er kumulative vilk-r, jf. pbl A 19-2 (2). Det vil seia at alle vilk-ra m- vera
stetta ff3r ein kan gje dispensasjon.

For det fl3rste m- dei omsyna som ligg bak fRresegna det dispenserast i fr- ikkje verte
vesentleg tilsidesett. For det andre m- fordelane ved - gje dispensasjon vere klart stl3rre enn
ulempene, etter ei samla vurdering.

Ved dispensasjon fr- planar skal det leggjast sPrleg vekt p— nasjonale og regionale rammer,
og det bR3r ikkje gjevast dispensasjon fr- planar n-r ei direkte r-ka statleg eller regional
styresmakt har gjeve negativ uttale til sRknaden, jf. pbl. A 19-2 (4).

Ved dispensasjon fr- lov og forskrift skal det leggjast sPrleg vekt p— dispensasjonen sine
konsekvensar for helse, milj3, tryggleik og tilgjenge.

Kommunen kan setje vilk-r for dispensasjonen, jf. pbl. A 19-2. Vilk-ra m- liggje innafor
ramma av dei omsyn lova skal ivareta, og det m- vere ein naturleg samanheng mellom
dispensasjon og vilk-r, til dBmes slik at vilk-r s- langt som mogleg kompenserer for ulemper
dispensasjon kan medfRre, jf. Ot.prp. nr. 56 (1984-85) s 102.



Omsyna bak LNF-firem-let er i hovudsak - verne om samfunnsinteresser knytt til landbruk,
natur og friluftsliv. Det er ynskjeleg - unng- uheldig omdisponering og fragmentering av
landbruksomr-de og annan grf3nstruktur.

Arealet som vert sf3kt fr-delt er bygd med bustad. Deling av arealet vil ikkje endra bruken.
Tomten som vert si3kt fr-delt vert tilpassa i storleik og plassering i samsvar med
delingsvedtaket etter jordlova. Omsyna til landbruket vert vurdert ivaretatt gjennom denne
justeringa.

Arealet er justert ned til maksimalt 1 700 m2. Tilkomsten til tomta har eiga avkjR3rsle fr-
kommunevegen og g-r ikkje gjennom tunet p- bruket.

I vurderinga av fordelar og ulemper har kommunen som plan- og bygningsstyresmakt sbrleg
lagt vekt p- landbruksavdelinga i kommunen si faglege vurdering, basert p— kjennskap til
lokale forhold. Denne vurderinga har resultert i eit positivt vedtak etter jordlova.

Ut fr- ei konkret vurdering kjem administrasjonen til at fordelane er stl3rre enn ulempene.
Administrasjonen kan ikkje sj- at dei omsyna som arealbruken i kommunedelplanen skal
ivareta, blir vesentleg sett til side som f3lgje av dette tiltaket.

Etter ei samla og konkret vurdering finn kommunen at vilk-ra for - gje dispensasjon fr- LNF-
fRrem-let er oppfylt.

Vurdering etter naturmangfaldslova

Kommunen har vurdert prinsippa i AA 8 T 12 i naturmangfaldslova. Kommunen har mellom
anna sjekka det aktuelle arealet i www.naturbase.no og www.artsdatabanken.no og nytta
rettleiing fr- Fylkesmannen. Kommunen kan ikkje sj- at tiltaket vil kome i konflikt med
naturmangfaldslova.

Lenke til innsyn:
http://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak detaljer&arkivsakid=201900018
5&



http://www.naturbase.no/
http://www.artsdatabanken.no/
http://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak_detaljer&arkivsakid=2019000185&
http://innsyn.sing.no/Lindas/innsyn/wfinnsyn.ashx?response=arkivsak_detaljer&arkivsakid=2019000185&
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017/19 Rad for menneske med nedsett funksjonsevne PS 13.05.2019
012/19 Eldreradet PS 14.05.2019

Ungdomsradet PS
014/19 Levekarsutvalet PS 14.05.2019
052/19 Plan- og miljgutvalet PS 15.05.2019
Formannskapet PS
{1-30SKI-yRfl PgalrLs
Tove Mette Arng Fyllingen 19/1
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Vedlegg:
Reglement - Alver - til uttaleVedlegg - matrise

Radmannen sitt framlegg til vedtak
Saka vert lagt fram utan framlegg til vedtak.

{11 a200teayryal-ly
Saka skal til uttale i ungdomsr-d, eldrer-d, r-d for menneske med nedsett
funksjonsevne,levek-rsutvalet, plan- og miljRutvalet og formannskapet

Bakgrunn

Saksutgreiing med vedtak i fellesnemnda sak 016/19 Politisk styringsstruktur og reglement
for Alver kommune:

Prosjektgruppa sitt framlegg til vedtak:
Fellesnemda tek framlagt sak om Politisk styringsstruktur og reglement for Alver
kommune til orientering.

Saka blir sendt pa hayring til utvala i Lindas, Meland og Radagy med svarfrist innan
12.05.19

Endeleg innstilling i saka vil bli lagt fram i Fellesnemda sitt mgte 03.06.2019.



Fellesnemnda Alver 01.04.2019:

Handsaming:
Orientering fra prosjektgruppa ved leiar Kenneth Murberg og nestleiar Leif Hosgy
Sleire.

Framlegg som prosjektgruppa med fglgjande endring Fra N.M.Aadland-H
Meland:

Saka blir sendt pa hayring til utvala og dei politiske partia i Lindas, Meland og Raday
med svarfrist innan 20.05.19

Prosjektgruppa sitt framlegg med endring vart samrgystes vedteke

FA- 016/19 Vedtak:

Bakgrunn for saken:
Fellesnemnda vedtok prosjektmandat for politisk styringsstruktur og lokaldemokrati
12.03.2018.

Det vart vald ei prosjektgruppe som hadde som hovudmal med & utgreie og koma med
framlegg om politisk organisering og struktur for Alver kommune.

Prosjektgruppa:

Leiar Kenneth Taule Murberg — H, Radgy
Nestleiar Leif Hosgy Sleire — Krf, Lindas
Anne Grete Eide — Ap, Meland

Marit Samngy Jgssang — Krf, Meland
Sveinung Toft — V, Lindas

| framlegget fra prosjektgruppa ligg intensjonsavtalensitt punkt 6.demokratimodellen til
grunn for den politiske organiseringa.

Prinsippet om gjennomgaande representasjon ligg til grunn for val av formannskap og
faste utval.

Det som no vert lagt fram fr& prosjektgruppa er:
reglement for kommunestyre, formannskap, utval og rad.
Budsjettreglement
Prosjektstyring
Rapportering fra rddmann
Etiske retningsliner
Delegering til rddmann
Arbeidsvikar og godtgjersle til folkevalde

Prosjektgruppa har hatt ein gjennomgang av reglement for kommunar tilsvarande Alver i
tillegg til gjeldande reglement for Radgy, Meland og Lindas.

Ved rullering av reglementet rar prosjektgruppa til & redusere tal medlemmar i
kommunestyret.
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REGLEMENT FOR ALVER KOMMUNESTYRE

Samansetjing og ansvarsomrade

Alver kommunestyre har, etter likelydane vedtak i Radgy, Meland og Lindas kommunestyra
22.06.2017, (etter forskrift om samanslding av Lindas, Meland og Radgy kommunar til
Alver kommune 22.02.2018,) 47 representantar. Kommunestyret er kommunen sitt gvste
styringsorgan, jf. kommunelova § 6. Det gjer vedtak pa vegner av kommunen, sa langt ikkje
anna fglgjer av lov eller delegasjonsvedtak.

Kommunestyret har ansvar for den samla kommunale verksemda og skal sja til at denne er
godt organisert og at kommunale tenester og forvaltningsoppgaver vert lgyste til beste for
innbyggjarane i kommunen.

Mgteprinsippet

Dette prinsippet inneber at kommunestyret gjer sine vedtak i eit formelt mgate

jf. kommunelova § 30. Det ma vere lovleg innkalla til mgtet, med fysisk nerver av
deltakande representantar. Det skal forast mgtebok. Nerare reglar om mgteboka er lista opp
under punkt 21 i dette reglementet.

Opne eller lukka mgte

Mgta i kommunestyret skal til vanleg vera ope for presse og publikum
I einskild saker kan kommunestyret gjera vedtak om stengde dgrer etter kommunelova §
31. Dersom andre er til stades i mgtet, bgr ordfgraren minna dei om teieplikta.

Tilhgyrarar, representantar for media og andre som ikkje skal delta i saka, ma ga fra salen
straks eit mgte vert lukka.

Om ei sak vert handsama for stengde dgrer etter kommunelova § 31, pliktar dei folkevalde
a teia om dei opplysningane som er underlagt teieplikt etter lov.

Magteleiar kan gi lgyve til eksterne at opne saker i kommunestyremgtet vert tatt opp pa
lydband, video e.l. eller at mgtet vert kringskasta over radio/fjernsyn/internett. Denne
aktiviteten ma ikkje verke forstyrrande pa gjennomfgringa av mgtet.
Kommunestyremgta vert normalt streama.

Fastsetjing av mgte, innkalling og sakspapir

Til vanleg held kommunestyret mgte etter oppsett mgteplan. Det skal ogsa kallast inn til
mgte nar kommunestyret sjglv, ordfgrar eller om minst 1/3 av representantane krev det, jf.
kommunelova § 32.

Ordfgrar set opp sakliste og kallar kommunestyret saman til mgte. Innkallinga skal sendast
representantane med ei frist pa minst 7 dagar, medrekna sjglve mgtedagen. Innkallinga skal
innehalde opplysningar om tid og stad for meatet, oversyn over dei sakene som skal
handsamast, ngdvendige sakspapir og opplysning om kor eventuelle utfyllande
saksdokument er lagt ut.

Kommunestyremgta skal kunngjerast i dei aviser som kommunestyret fastset, og pa
heimesida til kommunen. I innkallinga skal sta kva tid og kvar matet skal vera, liste over
saker som vert lagde fram for handsaming, og melding om kvar dokumenta er lagde ut.
Det skal liggja ved saklista dei utgreiingar som administrasjonen har gjort, og framlegg til



vedtak ndr saka ikkje gjeld val og tilsetjing. Sakliste og dei dokument som ikkje er
unnateke fra offentleggjering skal liggja til ettersyn pa kommunen si heimeside sa lenge
som rad fer matet.

Dokument som hgyrer til sak i kommunestyret, og som er unnateke fra offentleggjering, er
tilgjengeleg i politikarportalen.

Tidspunkt for kommunestyremgta

Kommunestyret sine mgte skal normalt starta kl. 12:00. Mgteslutt er avhengig av saksmengde
og sakstype.

Mgteplikt - forfall - varamedlem

Den som er vald som kommunestyremedlem har plikt til a delta i mgte, om han eller ho ikkje
har lovleg forfall jf. kommunelova § 40-1. Lovleg forfall ligg fare dersom sjukdom eller andre
hindringar gjer det umogleg eller urimeleg byrdefylt a mgte. Dersom medlem eller
varamedlem har lovleg forfall, skal elektronisk meldingsskjema Forfall til politiske mate
fyllast ut.

Melding om forfall skal sendast sa snart ein har kunnskap om at ein vil vere lovleg forhindra
fra @ mate. Sekretariatet vil, pd vegne av ordfgraren kalla inn varamedlem etter § 16 i
kommunelova.

Lovleg forfall under mgtet ma straks meldast til mgteleiar. Varamedlem skal da tra inn,
dersom slik er tilstades. Nar representant vert bytt ut med vararepresentant, eller omvendt,
skal den som har teke sete vera med i mgtet til saka er ferdig handsama.

Rutinane under dette punktet gjeld tilsvarande for forfall til andre politiske organ.

Ugildskap

Den som er ugild i ei sak, jf. kommunelova § 40 nr 3 og forvaltningslova sine reglar, skal
ikkje vere med a drgfte eller avgjere saka. Nar ein medlem veit at han eller ho er ugild, eller
det kan reisast tvil om habiliteten, skal meldingsskjemaet Forfall til politiske mgte ved
ugildskap fyllast ut. Sekretariatet vil sende kopi av meldinga til ordfgrar og kalle inn
varamedlem ved behov.

Rutinane under dette punktet gjeld tilsvarande for forfall ved ugildskap til andre politiske
organ.

Teieplikt

Teieplikt etter § 13 i forvaltningslova gjeld ogsa for folkevalde.

Mgteleiing

Mpta vert leia av ordfegrar. Dersom han eller ho har forfall, er varaordfgrar meteleiar. Har
begge desse forfall, vel kommunestyret ein annan representant til a leie mgtet
jf.kommunelova § 32-4. Dersom varaordferar har forfall vel kommunestyret ein representant
som skal fungera som varaordfgrar i mgtet. Om mgteleiar vil ta del i ordskiftet, skal han eller
ho gi fra seg mgteleiinga til varaordfgrar eller annan mgteleiar vald av kommunestyret.



Gjennomfgring av mgte

Mgteleiar innleier kommunestyremgtet med namneopprop. Kommunestyremgtet kan berre
gjere vedtak dersom minst halvparten av representantane har vore til stades under
forhandlingane og rgysta i den aktuelle saka, jf. kommunelova § 33.

Eventuelle innvendingar i samband med forfall, frammagte, innkalling eller sakliste, skal
drgftast og avklarast ved starten av mgtet.

Kommunestyret skal handsame sakene pa saklista i den rekkjefglgje dei er sett opp. I
seerskilte hgve kan det gjerast vedtak om endring av rekkefglgja.

Kommunestyret kan med alminneleg fleirtal vedta a utsetje realitetsbehandlinga av ei sak

pa den utsendte saklista. Det kan ogsa gjere vedtak i ei sak som ikkje star pa saklista, om
ikkje mgteleiar eller 1/3 av mgtande representantar set seg imot dette, jf. kommunelova §
34.

Ordskifte

Representantane skal halde innlegga sine fra talarstolen. Innlegga skal rettast til mgteleiar,
ikkje til metelyden, og innlegga vert opna med tiltaleforma ’Ordferar”. Mgteleiaren skal sja
til at representantane held seg ngye til den saka ordskiftet gjeld.

Ved starten av mgtet eller for eit ordskifte, eller etter at ordskiftet har teke til, kan
kommunestyret med vanleg fleirtal vedta kor lang taletid kvart innlegg maksimalt skal vera,
etter kva saka gjeld. Maksimum taletid vil vera tilpassa saka si karakter og viktigheit. Med
vanleg fleirtal kan det gjerast unnatak for ordfgrar og for saksordferar for ei gruppe i mgtelyden.
Det same gjeld for radmannen og i serleg hgve for tilsette som pa vegner av radmannen greier
ut saker. Retningsgjevande taletid i kvar sak vil vera 3 minutt per tilstadeverande medlem i kvar
partigruppe i tyngre saker, 1 minutt i mindre saker.

Saksordfgraren tel ikkje med i dette. Partigruppene bestemmer sjglv korleis dei skal disponera
denne tida.

Mgteleiaren les opp den sakstittelen som er nytta i innkallinga. Deretter refererer han/ho det
framlegget som har fleirtal i innstillande organ.

Er det kome inn saksopplysningar eller dokument etter at innstillinga vart lagt fram, skal
mgteleiaren opplyse om dette.

Magteleiaren spgr sa om nokon vil ha ordet til saka, og representantane far ordet i den
rekkjefglgja dei ber om det. Ber fleire om ordet samstundes, avgjer mgteleiaren rekkjefglgja.

Etter kvart innlegg er det hgve til replikkar pa inntil eitt minutt. Den eller dei som ber om
replikk, far ordet fgr moteleiaren held fram pa den ordineere talarlista. Replikkar skal vere
direkte retta til faregdande innlegg. Etter replikkrunden far den som hadde innlegget, hgve til
ein sluttreplikk pd inntil eitt minutt.

Mgteleiaren kan under debatten med fa ord gi konkrete klargjerande saksopplysningar eller
rette opplagde mistydingar. Vil mgteleiaren vere med i ordskiftet, ma han/ho melde seg pa
talarlista pa vanleg mate.

Finn mgteleiaren at ei sak er ferdigdrafta, gjer han/ho framlegg om at det vert sett sluttstrek
for ordskiftet og at saka skal takast opp til avrgysting. Dei som star att pa talarlista, skal fa
hgve til 4 avslutte. Dersom det vert lagt fram nye forslag til vedtak i saka, skal mgteleiar gi
hgve til ordskifte om dei nye forslaga.

Det ma fra talarstolen ikkje seiast noko som krenkjer andre representantar, mgtelyden eller



andre. Mgteleiaren skal patale brot pa ordensreglane. Mgteleiaren kan stogge ein talar som
bryt reglane for god mgteskikk etter dette reglementet, eller ved avrgysting la mgtelyden
avgjere om han/ho skal stengjast ute fra deler av eller resten av matet.

Framlegg

Det er berre valde representantar som kan kome med framlegg i mgtet. Framlegg til vedtak
skal leverast mgteleiar, dei skal vere skriftege og innehalde mgtedato, saksnr., forslagsstiller
og underskrift. Formuleringane i teksten ma vere eintydige, slik at det i etterkant ikkje
oppstar grunnlag for mistydingar. Nye framlegg skal visast fram, pa skjerm, i matet.

Framlegg kan setjast fram munnleg dersom det gjeld namn i val — eller tilsetjingssaker,
utsetjingsframlegg, sak om oversending/attendesending eller at eit framlegg skal vrakast.
Dersom det vert fremja utsetjingsframlegg skal det setjast under eigen debatt og rgystast over
for ein eventuelt gar vidare med handsaminga. Innlegg som gjeld saka sin realitet, skal
avbrytast av mgteleiar i denne fase. Jf.kommunelova § 34 (1) om utsetjing.

Réadmannen, eller den som mgter pa vegner av radmannen har talerett, men ikkje formell
forslagsrett. Eit eventuelt framlegg fra radmannen ma difor fremjast av ein representant som
har slik forslagsrett.

Rgysting

Nar ordskiftet er ferdig, tar mateleiar saka opp til rgysting. Fram til rgystinga er avslutta, skal
det ikkje vere meir ordskifte om saka. Det er heller ikkje i dette tidsrommet hgve til a ta opp
andre saker.

Berre kommunestyrerepresentantar og mgtande vararepresentantar, som er i salen nar saka
vert tatt opp til rgysting, har rgysterett. Alle har plikt til a reyste, men ved val og i
tilsetjings- saker er det hgve til & rgyste blankt.

Er ei sak oppdelt, eller det skal rgystast over meir enn eitt framlegg, fremjar mgteleiar forslag
om rekkefglgje for rgystingane. Vert det ordskifte om dette, avgjer kommunestyret
rekkefglgja ved vanleg fleirtal.

Ved behandling av arsbudsjett og skonomiplan, skal det ved endeleg avrgysting voterast over
framlegget i sin heilskap jf.k-lova§ 35-2

Rgystematar

Kommunestyret kan rgyste pa ein av desse matane (k-lova § 35):

a. Forholdstalsval skal nyttast ved val til formannskap. Forholdstalsval skal nyttast ved val av
nemnder nar minst ein medlem krev det, elles som fleirtalsval. Val av leiar og nestleiar til

folkevalde organ skal haldast som fleirtalsval.

b. Stilleteiande godkjenning, nar ingen seier mot eit framlegg som mgteleiaren set fram med
spersmal om nokon seier i mot.

c. At mgteleiaren ber dei som er mot eit framlegg om a reisa seg eller rette opp handa. Nar

mgteleiaren gnskjer det, eller ein av mgtelyden krev det, skal det haldast motprave, slik at dei
som er for framlegget syner rgysteteikn.

Ved likt rgystetal gjeld fglgjande:



- Ved likt rgystetal i andre saker enn val, er mgteleiar si rgyst avgjerande, jf.
kommunelova § 35, nr. 1, farste setning.

- Ved likt rgystetal under val, vert saka a avgjere ved loddtrekning, jf. kommunelova §
35, nr. 1, andre setning.

Provergysting

For endeleg avrgysting i ei sak, kan det haldast prgvergystingar som ikkje er bindande.
Resultatet av pravergystingar treng ikkje protokollerast.

Fgrespurnader, grunngjeve spgrsmal og interpellasjonar
a. Fgrespurnad (k-lova §34-2)

Utanom dei sakene som star i innkallinga til kommunestyremgtet, kan medlemmer og
varamedlemmer som er tilstades, retta spgrsmal til ordfgraren. Dersom eit spgrsmal er sett fram
kort tid for metet, kan ordferaren ngya seg med eit kortfatta munnleg svar og supplera dette med
eit meir fyldig svar i neste mgte. Ordfgraren kan og la rddmannen eller ein som opptrer pa vegne
av radmannen, svara. Ved handsaming av spgrsmal kan den som sper og den som svarar ha eit
innlegg kvar. Dei kan dessutan ha ordet ein gong kvar til konkrete merknader. Ingen andre kan ha
ordet.

b. Interpellasjonar

Spersmal av prinsipiell art, der det vert faresett meir omfattande svar og eventuelt debatt, vert a
behandla som interpellasjon. Interpellasjonar skal meldast skriftleg til ordfgrar minst 7 dagar for
mgtestart. Under behandlinga av interpellasjonen kan interpellanten, ordfgraren og den som
svarar pa interpellasjonen, om dette er ein annan enn ordfgraren, fa ordet 2 gonger. Elles skal
ingen ha ordet meir enn ein gong.

c. Rekkefglgje. Tidsbruk ved spersmal og interpellasjonar

Spersmal og interpellasjonar skal normalt handsamast i den rekkefglgje dei kjem inn. Det kan
nyttast inntil 30 min. i alt til spgrsmal og interpellasjonar i kvart kommunestyremgate, og desse
skal handsamast til slutt i mgtet.

Det skal vera tydeleg skilje pa om det er spgrsmal eller interpellasjon som vert handsama.
Ordfgrar avklarar dette nar ho svarer i mgtet.

d. Temadrgftingar/orienteringar
Ordferar kan, i serskilde hgve, setja opp orienteringar/temadrgftingar i starten av mgtet.
Orienteringar skal, som hovudregel, vera i det utval det naturleg hgyrer heime.
Det kan nyttast inntil 1 time totalt til temadrgftingar/orienteringar for eller etter mate.

e. Framlegg m.m.
Under fgresetnad av at eit fleirtal i kommunestyret er samd i det, skal framlegg som er fremja
under spgrsmal eller interpellasjonar, normalt sendast over til det politiske organ som har

ansvaret for saksomradet. Dersom ei slik oversending vert vedteken, skal saka verta
handsama pa eit av dei 3 fgrste mgta i dette organet.

Sperjetime:

Kommunestyret har sperjetime som hovudregel to gonger kvart halvar. Tidspunkta vert
kunngjort saman med mgta. Alle som ikkje er folkevalde kan stille sparsmal. Sperjetimen



varer normalt inntil ein halv time. Ordfgrar avgjer om det i einskilde tilfeller skal avsetjast
meir tid til spgrjetimen.

Spersmal ma vere innmelde og avklara med ordfgrar seinast 24 timar for mgatet. Dei som
ynskjer utfyllande svar ma melda spgrsmadla til ordfgraren seinast 48 timar for meotet.
Spersmalstillar far hgve til eit oppfelgingsparsmal.

Det kan ikkje stillast sparsmal om saker som star pa saklista til kommunestyremgtet.
Spersmal kan ikkje realitetshandsamast i matet.

Ordenisalen

Ingen i salen har lov til & lage brak eller uro som uttrykk for misngye eller semje. Dersom
nokon bryt desse ordensreglane, skal mgateleiar papeike dette. Dersom vedkommande ikkje
rettar seg etter slik patale, kan mgteleiar vise ut vedkommande fra salen.

Plakatar, teikningar, tabellar eller andre visuelle uttrykk o.l. ma ikkje setjast opp i salen
utan at mgteleiar eller kommunestyret har gitt lgyve til det. Det skal ikkje leggjast ut
materiell til representantane utan etter godkjenning fra ordferar.

Deltaking for andre enn dei valde medlemmane

Réadmannen har mgte- og talerett i kommunestyret, anten personleg eller ved ein av sine
underordna, jf. kommunelova § 23, nr. 3.

Kommunerevisor kan delta pd mgta i kommunestyret med dei rettar og plikter som er
fastlagde i lov eller forskrifter.

Ordfgrar eller kommunestyret kan kalle inn seerleg sakkunnige til mgta. Desse kan gje
opplysningar og utgreiingar, men har elles ikkje hgve til a ta del i forhandlingane.

Andre kan ta del i mgtet ndr seerskild lovregel gjev rett til det, og da med dei rettar og
plikter lova fastset. Kommunestyret avgjer elles om andre enn dei som er nemnde
ovanfor, kan ta del i mgtet pa same maten.

Sendenemnd - mottaksnemnd

Utsendingar frd organisasjonar, grupper som gnskjer 4 mgte kommunestyremgtet for a gi
frasegn i ei sak, skal vende seg til ordfgraren med spgrsmal om dette, seinast dagen far
mgtet.

Kommunestyret avgjer om utsendingane skal verte mottekne. Gjev dei samtykke, skal ei
mottaksnemnd mgte gruppa utanfor kommunestyresalen. Dersom det er mogleg, skal alle
partigruppene vere representerte i denne mottaksnemnda. Ordfgrar eller varaordfgrar skal
leie nemnda, dersom ein av desse er med, elles vel nemna sjglv ein leiar.

Nar utsendingane har gjort greie for gnskjemala sine, eventuelt levert frasegn i skriftleg form,
skal leiar for mottaksnemnda gje kommunestyret melding om det utsendingane har tatt opp.
Gjeld det ei sak pa saklista, skal leiaren gje melding til utsendingane om nar saka kjem opp
til handsaming. Elles skal meldinga fra utsendingane gjevast til kommunestyret etter dei
ordinere sakene. Da gjeld reglane om framlegg i samband med spgrsmal og
interpellasjonar.



Sekretariat

Radmannen syter for sekretariatshjelp til kommunestyret. Sekreteer under megtet har talerett
for det som gjeld protokollfgringa. Sekretariatet syter for kunngjering av mgte, oppsetjing av
sakliste, innkallingar, registrerer melding om forfall, kallar inn vararepresentantar og har
elles ansvar for den praktiske avviklinga av kommunestyret sine mgte.

I desse funksjonane er sekretariatet underlagt ordferaren.

Mgtebok

Det skal fgrast mgtebok over kommunestyre sine mgte, jf. kommunelova § 30 nr. 3.
Mgteleiar har ansvaret for tilfredsstillande fgring av mgteboka.

Mgateboka skal innehalde:

Mgtestad og meatetid.

Innkalling og innkallingsmate.

Eventuelle merknader til innkalling og sakliste.

Fraverande representantar.

Mgtande vararepresentantar.

Namn pa representantar og vararepresentantar som kom eller gjekk under metet,
og med opplysningar om nar i mgtet det skjedde.

Kven som mgtte fra administrasjonen.

Sakene skal nummererast fortlgpande per ar.

Tittel pa saka skal gje opplysning om kva saka gjeld.
Utvalsbehandling/saksgang.

Dokumentliste, eventuelt saksutgreiing og vurdering, framlagde innstillingar og
framlegg i mgtet, kva vedtak som er gjort, kva avrgystingar som er halde og korleis
representantane i dei ulike partia har rgysta.

Eventuelle protokolltilfgrslar.

Kva fgrespurnader og interpellasjonar som var oppe.

Legalitetskontroll

Tre eller fleire kommunestyrerepresentantar kan saman bringe ei avgjerd treft av folkevald
organ eller administrasjonen inn for departementet til kontroll av legaliteten ved avgjerda, jf.
kommunelova § 59, nr. 1 —4 og “Forskrift om tidsfrist for krav om legalitetskontroll.”

Tilsyns- og kontrollansvar

Kommunestyret har det gvste tilsynet med kommunen si samla forvaltning, jf. kommunelova
§ 76. Denne funksjonen vert utgvd gjennom kontrollutvalet. Neerare reglar for kontrollutvalet
sitt arbeid vert fastsett i eige reglement.

Godtgjersle for folkevalde

Den som har kommunalt tillitsverv har krav pa godtgjersle, jf. kommunelova §41 og 42.



Retingsliner for dette gar fram i avsnitt arbeidsvilkar og godgjersle for folkevalde.

REGLEMENT FORALVER FORMANNSKAP

Val og samansetjing

Alver formannskap skal ha 13 medlemmer med varamedlemmer, alle valde av og fra
kommunestyret.

Formannskapet vert vald farst.

Deretter vert ordfgrar og varaordfgrar valde mellom formannskapet sine medlemmer.

Vala skal skje i kommunestyret sitt konstituerande mgte og i samsvar med kommunelova § 8,
nr 2.

Arbeids- og ansvarsomrade

Formannskapet skal, sa langt det er relevant, fylgja dei retningsliner som gjeld for
kommunestyret, jf.reglement for kommunestyret.

Formannskapet skal koma med innstilling til kommunestyret innanfor fylgjande saksomrade:

- heilskapsplanlegging ( kommuneplan og gkonomiplan, jf. kommunelova § 44)

- kommuneplanen sin samfunnsdel

- arsbudsjett, jf. kommunelova §§ 45 og 46

- politiske leiings- og samordningsoppgaver, herunder samarbeid med andre kommunar

- tiltakssaker

- kjop og sal av kommunale tomter og eigedommar

- beredskap

- tettstadutvikling

- andre saker som ordfgraren legg fram for formannskapet eller som kommunestyret
sender til formannskapet

Formannskapet gjer vedtak innanfor fylgjande saksomrade:
e Formannskapet har mynde til & gjera vedtak i saker, hastesaker, som ordineert skulle ha
vore avgjort av kommunestyret, i dei hgve det er pdkravd a treffa vedtak sa raskt at det
ikkje er tid a kalla inn kommunestyret, jf.kommunelova § 13 pkt 1
Formannskapet er:
- Valstyre etter vallova § 4
- Styringsgruppe for ulike prosjekt

Formannskapet har avgjerdsrett i lgyvingssaker inntil kr 200 000

Formannskapet har normalt meta fra kl. 09:00

Sakshandsamingsreglar

Formannskapet innstiller direkte til kommunestyret i alle saker som skal handsamast av
kommunestyret og som hgyrer til formannskapet sine ansvarsomrade.

Formannskapet kan innanfor sitt arbeids- og ansvarsomrade delegere til ridmannen, sa
sant ikkje lover og faresegner er til hinder for dette.



REGLEMENTFORUTVAL FOR OPPVEKST, KUNNSKAP OG KULTUR

Val og samansetjing

Utvalet skal ha 9 medlemmer med varamedlemmer, alle valde av kommunestyret.
Medlemmene skal vera medlem av kommunestyret, medan varamedlemmene kan vera
vararepresentant til kommunestyret.

Kommunestyret vel leiar og nestleiar.

Arbeids- og ansvarsomrade

Utvalet skal, sa langt det er relevant, fylgja dei retningslinene som gjeld for kommunestyret,
jf.reglement for kommunestyret.

Utvalet skal koma med innstilling til kommunestyret innanfor fylgjande saksomrade:

* Skular — SFO — barnehagar
 PPT

* Barne- og ungdomsarbeid
* Vaksenopplering

» Kulturskule

* Bibliotek

* Helsestasjon

* Allment kulturarbeid

» Kultur- og bygningsvern

* Barnevern

Utvalet gjer vedtak innanfor fylgjande saksomrade:

e Sgknad om tilskot til kulturfgremal innanfor vedteke budsjett
e Retningsliner for skyss i grunnskulen
e Retningsliner for endring av skulestad.

Utvalet er styringsgruppe for fag- og kommunedelplanar innafor ansvarsomradet

Utvalet har normalt mgta fra kl. 12:00.

REGLEMENT FOR UTVAL FOR HELSE OG OMSORG

Val og samansetjing

Utvalet skal ha 7 medlemmer med varamedlemmer, alle valde av kommunestyret.
Medlemmene skal vera medlem av kommunestyret, medan varamedlemmene kan vera
vararepresentant til kommunestyret.

Kommunestyret vel leiar og nestleiar.



Arbeids- og ansvarsomrade

Utvalet skal, sa langt det er relevant, fylgja dei retningslinene som gjeld for kommunestyret,
jf.reglement for kommunestyret.

Utvalet skal koma med innstilling til kommunestyret innanfor fylgjande saksomrade:

» Alkoholsaker

« Kommunale helseoppgaver

* Pleie- og omsorg

* Sosiale tenester

* Rusmiddelvern

 Tiltak for funksjonshemma

» Handlingsplan for ansvarsomradet

* Oppfelging av standard- og serviceerkleringar
* Fag- og kommunedelplanar for ansvarsomradet
* Resultatvurderingar pa brukarsida

* Bustadsosiale tiltak

Utvalet gjer vedtak innanfor fylgjande saksomrade:

e Alkohol-/skjenkesaker, som er klart innanfor retningslinene i *Rus og
kriminalferebyggjande tiltaksplan’

Utvalet er styringsgruppe for fag- og kommunedelplanar innafor ansvarsomradet

Utvalet har normalt mgta fra kl. 12:00.

REGLEMENTFORUTVAL FOR AREAL, PLAN OG MILJO

Val og samansetjing
Utvalet skal ha 9 medlemmer med varamedlemmer, alle valde av kommunestyret.
Medlemmene skal vera medlem av kommunestyret, medan varamedlemmene kan vera

vararepresentant til kommunestyret.
Kommunestyret vel leiar og nestleiar.

Arbeids- og ansvarsomrade

Utvalet skal, sa langt det er relevant, fylgja dei retningslinene som gjeld for kommunestyret,
jf.reglement for kommunestyret.

Utvalet skal koma med innstilling til kommunestyret innanfor fylgjande saksomrade:

* Arealplan
* Byggjesaker



» Kart / oppmaling

* Landbruk / skogbruk
» Fiske/ jakt / vilt

* Natur / miljg

» Samferdsle

» Trafikksikring

* Oljevern

Utvalet gjer vedtak innanfor fylgjande saksomrade, med unntak av saker som etter lova skal
handsamast av kommunestyret eller saker av serleg strategisk karakter:

o Saker etter konsesjonslova

o Saker etter plan- og bygningslova

e Saker etter jord- og skoglova

e Saker etter viltlov og innlandsfiskelov

Utvalet er styringsgruppe for fag- og kommunedelplanar innafor ansvarsomradet

Utvalet har normalt mgta fra kl. 09:00.

REGLEMENTFORUTVAL FOR NARINGSUTVIKLING OG DRIFT

Val og samansetjing

Utvalet skal ha 7 medlemmer med varamedlemmer, alle valde av kommunestyret.
Medlemmene skal vera medlem av kommunestyret, medan varamedlemmene kan vera
vararepresentant til kommunestyret.

Kommunestyret vel leiar og nestleiar.

Arbeids- og ansvarsomrade

Utvalet skal, sa langt det er relevant, fylgja dei retningslinene som gjeld for kommunestyret,
jE.reglement for kommunestyret.

Utvalet skal koma med innstilling til kommunestyret innanfor fylgjande saksomrade:

» Utarbeide strategisk naringsplan

* Neeringsutvikling/naeringskontakt

* Reiseliv

* Brannvern

¢ Neeringstomter

* Byggeprosjekt , mindre byggeprosjekt med kostnader inntil 10 mill.

* Forvaltning, drift og vedlikehald av kommunal eigedom og anlegg

* Landbruk

» Fglgje opp strategiar og tiltak i neringsplan-styringsgruppe i utviklingsprosjekt

Utvalet gjer vedtak innanfor fylgjande saksomrade:

e Tildeling av midlar fra neringsfond



Utvalet har normalt mgta fra kl. 12:00.

REGLEMENTFOR KONTROLLUTVAL

Val og samansetjing

Utvalet skal ha 7 medlemmer med varamedlemmer, av desse skal 2 veljast fra
kommunestyret.
Kommunestyret vel leiar og nestleiar.

Da det er klare avgrensningar for kven som kan veljast til kontrollutvalet, ref. § 77 i
kommunelova, skal dette utvalet veljast tidleg i valprosessen, dvs. etter formannskapet, men far
dei andre faste utvala. Utelukka fra val er, ordfgrar, varaordfgrar, medlem og varamedlem av
formannskap, medlem og varamedlem i dei faste utvala og tilsette i kommunen.

Arbeids- og ansvarsomrade

Utvalet skal, sa langt det er relevant, fylgja dei retningslinene som gjeld for kommunestyret,
jf.reglement for kommunestyret.

Mandatet til kontrollutvalet er a fgre kontroll og tilsyn med forvaltninga i samsvar med
kommunelova § 77.

Som ein del av dette generelle tilsynsansvaret har utvalet fatt ansvar for nokre konkrete oppgaver.
Kontrollutvalet skal:

e Gje uttale om kommunen sin arsrekneskap
e Utarbeide planar for forvaltningsrevisjon og selskapskontroll

e Sjatil a gjennomfgra forvaltningsrevisjonar og selskapskontrollar samt rapportere til
kommunestyret

I tillegg skal kontrollutvalet sja til at:

e Kommunen har ei forsvarleg revisjonsordning, bade nar det gjeld rekneskaps- og
forvaltningsrevisjon

e Revisjonsmerknader blir fglgde opp

e Det blir fart kontroll med at den gkonomiske forvaltninga skjer i samsvar med gjeldande
foresegner og vedtak

e Det blir gjennomfert forvaltningsrevisjon og selskapskontroll
e Kommunestyret sine merknader til forvaltningsrevisjonar blir fglgde opp

Kontrollutvalet skal rapportere resultata av sitt arbeid til kommunestyret. Kontrollutvalet sin
mynde er knytt til gjennomfegringa av tilsyns- og kontrolloppgavene til utvalet. Dette inneber a
setje i verk forvaltningsrevisjon, selskapskontroll og andre undersgkingar i kommunen, og
dessutan a sja til at arsrekneskapen blir forsvarleg revidert.

Kontrollutvalet har ikkje noko mynde til a fatte vedtak som bind forvaltninga, og utvalet kan
heller ikkje overprgva politiske prioriteringar som er gjort av folkevalde organ.
Kontrollutvalet skal heller ikkje vurdere om politiske vedtak er faremalstenlege.
Kontrollutvalet kan likevel uttale seg dersom kommunestyret til dgmes har treft, eller er i ferd
med a treffa, eit vedtak som vil vera ulovleg. Kontrollutvalet kan i tillegg kontrollere om
utgreiinga av saker til kommunestyret har vore tilstrekkeleg.

Utvalet har normalt mgta fra kl. 12:00.



REGLEMENTFOR DEN SZAZRSKILDE KLAGENEMNDA

Val og samansetjing

Klagenemnda skal ha 5 medlemmer med varamedlemmer, av desse skal 2 veljast fra
kommunestyret.

Kommunestyret vel leiar og nestleiar.

Nemnda skal ha fagleg tyngde og politisk representativitet.

Mgta skal vera lukka, og medlemmane har teieplikt.

Arbeids- og ansvarsomrade

Klagenemnda har, pa kommunestyret sine vegner, mandat til a avgjera klagesaker vedrgrande
einskildvedtak som ikkje er gjort etter seerlov, eller der det er fastsett i seerlov at kommunestyret
er klageinstans.
Klagenemnda skal vurdera:
e sakshandsaminga, dvs. om denne er i trad med regelverket kring sakshandsaminga; jf.
forvaltningslova og eventuelle s@rlover

e lovgrunnlaget, dvs. om vedtak er gjort i samsvar med aktuelle lover og forskrifter, og
elles i trad med kommunalt delegasjonsreglement, kommunale retningsliner m.v.

e skjennsutgvinga, dvs. om forvaltningsorganet si skjgnsvurdering er rimeleg i den
konkrete saka i hgve dei aktuelle lover, forskrifter og kommunale retningsliner.

Klagenemnda skal elles sja til at likehandsamingsprinsippet er fylgt i den kommunale
forvaltninga.

Nemnda har normalt mgta fra kl. 12:00.

REGLEMENTFOR VALNEMNDA

Val og samansetjing
Valnemnda, vald av kommunestyret, skal ha 1 medlem med personleg varamedlem fra kvart

av dei ulike partia som er representert i kommunestyret.
Kommunestyret vel leiar og nestleiar.

Arbeids- og ansvarsomrade

e Innstille til kommunestyret nar personar skal veljast til  representere Alver
kommunestyre. Supplering av varalister ved endringar av utvalssamansetning.

e Innstille til val av medlemmer til kommunaleigde selskap

REGLEMENTFOR ADMINISTRASJONSUTVAL



Val og samansetjing

Utvalet skal ha 7 medlemmer med varamedlemmer, 4 av desse skal representera
arbeidsgjevar og veljast av kommunestyret fra formannskapet sine medlemmer, med
personleg varamedlem. Ordfgrar skal vera med i utvalet.

3 representantar for dei tilsette skal etter forholdstalprinsippet utpeikast av
arbeidstakarorganisasjonane, med personlege vararepresentantar.

Kommunestyret vel leiar og nestleiar.

Arbeids- og ansvarsomrade

e Administrasjonsutvalet er lovpalagt jf.kommunelova § 25

e Administrasjonsutvalet er kommunen sitt utval for handsaming av saker som gjeld
forholdet mellom kommunen som arbeidsgjevar og dei tilsette. Utvalet har hovudansvaret
for a ta initiativ innan dette arbeidsomrade.

e Utvalet handsamar og legg fram framlegg om overordna retningsliner for kommunen sin
personalpolitikk.

e Utvalet har uttalerett i alle saker som fell inn under det saklege arbeidsomradet til utvalet,
og som skal avgjerast av kommunestyret.

REGLEMENTFORRAD FOR MENNESKE MED NEDSETT FUNKSJONSEVNE

Val og samansetjing

Rédet skal ha 9 medlemmer med varamedlemmer, av desse skal 2 veljast fra kommunestyret og
7 etter framlegg fra interesseorganisasjonane. Radet vert vald av kommunestyret. Radet vel sjglv
leiar og nestleiar, jf.kommunelova § 5-12

Arbeids- og ansvarsomrade

Radet skal, sa langt det er relevant, fylgja dei retningsliner som gjeld for kommunestyret,
jE.reglement for kommunestyret.

Radet skal kome med frasegn innanfor fylgjande saksomrade:

e Rad for menneske med nedsett funksjonsevne kan koma med frasegn i saker som
gjeld menneske med nedsett funksjonevne, dei kan og ta opp saker pa eige initiativ
(jf.-heyring forskrift).

e Radet skal ha fokus pa saker pa eit overordna niva, m.a.budsjett og kommuneplanar.
(jf.-heyring forskrift).

e Saker som gjeld menneske med nedsett funksjonsevne sine levekar.

e Radet skal kvart ar leggja fram arsmelding til kommunestyret.

Mgta skal normalt starte kl. 12:00



REGLEMENTFORELDRERADET

Val og samansetjing

Rédet skal ha 9 medlemmer med varamedlemmer, av desse skal 2 veljast fra kommunestyret og
7 etter framlegg fra pensjonistlaga. Radet vert vald av kommunestyret. Radet vel sjglv leiar og
nestleiar, jf.kommunelova § 5-12

Arbeids- og ansvarsomrade

Radet skal, sa langt det er relevant, fylgja dei retningslinene som gjeld for kommunestyret,
jf.reglement for kommunestyret.

Radet skal koma med frasegn til kommunestyret innanfor fylgjande saksomrade:

e Eldreradet kan koma med frasegn i saker som gjeld eldre, dei kan og ta opp saker pa
eige initiativ (jf.hgyring forskrift).

e Radet skal ha fokus pa saker pa eit overordna niva, m.a.budsjett og kommuneplanar.
(jf-hgyring forskrift).

e Saker som gjeld eldre sine levekar.

e Radet skal kvart ar leggja fram arsmelding til kommunestyret.

Mgta skal normalt starte kl. 12:00

REGLEMENTFORUNGDOMSRADET

Val og samansetjing

Rédet skal ha 15 medlemmer med varamedlemer. Rédet vert vald av kommunestyret.
Ungdomsradet vel sjalv leiar og nestleiar jf.kommunelova § 5-12

Radgy ungdomsskule 1 medlem + 1 varamedlem
Meland ungdomsskule 1 medlem + 1 varamedlem
Rossland ungdomsskule 1 medlem + 1 varamedlem
Danielsen undomsskule 1 medlem+ 1 varamedlem
Knarvik ungdomsskule 1 medlem + 1 varamedlem
Lindé&s ungdomsskule 1 medlem+ 1 varamedlem
Ostereidet ungdomsskule 1 medlem + 1 varamedlem
Nordhordland kristne grunnskule 1 medlem + 1 varamedlem
Vidaregaande skule niva 3 medlemmer + 3 varamedlemmar

Andre lag og organisasjonar for ungdom 4 medlemmer + 4 varamedlemmar

Medlemmane skal vera busett i Alver kommune.
Medlemmane er valde for 1 ar.

Arbeids- og ansvarsomrade

Radet skal, sa langt det er relevant, fylgja dei retningsliner som gjeld for kommunestyret,
jf.reglement for kommunestyret.
Utvalet skal koma med frasegn innanfor fylgjande saksomrade:



Ungdomsradet kan koma med frasegn i saker som gjeld ungdom, dei kan og ta opp
saker pa eige initiativ (jf.hgyring forskrift).

Raédet skal ha fokus pa saker pa eit overordna niva, m.a.budsjett og kommuneplanar.
(jf.heyring forskrift).

Ungdomsradet disponerer dei midlane dei til ei kvar tid har pa kommunebudsjettet,
midlane skal nyttast for a betre dei unge sitt oppvekstmiljga.

Ungdomsradet rapporterar til utval for oppvekst, kunnskap og kultur korleis midlane
vert nytta.

Radet skal kvart ar leggja fram arsmelding til kommunestyret.

BUDSJETTREGLEMENT

Kommunestyret handsamar budsjett og budsjettprosessen etter gjeldande gkonomireglement.

Normalt vert gkonomiplan for dei neste 4 ar vedteke i juni, og arsbudsjett for neste ar vedteke
innan midten av desember. Det er formannskapet som gjev innstilling til kommunestyret nar
det gjeld gkonomiplan og budsjett.

Kommunestyret skal vedta:

¢ Rullerande gkonomiplan for dei komande 4 ar. Planen skal vera ein langsiktig
styringsreiskap for kommunen, og m.a. innehalda:

®)
®)

o O O O

Eit realistisk bilete av forventa inntekter og utgifter for kvart ar i planperioden

Eit handlingsprogram som viser viktige tiltak som kommunen vil prioritera i
planperioden, og som er i samsvar med dei gkonomiske rammer kommunen har til
radvelde. Handlingsprogrammet skal og visa kva tiltak som skal setjast i verk dersom
desse rammene ikkje gjev rom for planlagde aktivitetar, alternativt gjev rom for
ytterlegare aktivitetar

Eit 4-arig rullerande investeringsprogram

Ein finansieringsplan for investeringane

Oversikt over gjeld, gjeldsrenter og avdrag

Oversikt over fondsmidlar, aksjar, utldn, likviditetsreserver etc., med tilhgyrande
renteinntekter og avkastning

Arsbudsjett for komande kalenderar. Arsbudsjettet, som er ein bindande plan for kommunen
sine inntekter og utgifter, skal m.a. innehalda:

o

Brutto driftsutgifter, inntekter og netto driftsutgifter per tenesteomrade, etter den
Kostra - strukturen som kommunestyret har vedteke. Netto utgiftsramme per
tenesteomrade er grunnlag for vedtak i kommunestyret, og saleis styrande for
radmannen.

Renteinntekter og utbytte, renteutgifter, avdragsinntekter og avdrag pa lan, og sum
netto finansutgifter

Eventuell dekning av tidlegare ars underskot

Driftsbudsjett - balanse. Minstekravet er balanse.

PROSJEKTSTYRING

Tiltak for investering og utvikling vert i hovudsak organisert som prosjekt, utviklingsprosjekt
og investeringsprosjekt. Utviklingsprosjekt er prosjekt for a utvikle organisering og
arbeidsmatar i drifta. Investeringsprosjekt er prosjekt som gar pa utvikling av fysiske anlegg



som krev lgyvingar i kommunens investeringsbudsjett, og som alltid ma ha direkte forankring
i politiske vedtak.

Utviklingsprosjekt kan delvis vere forankra i delegasjonen fra kommunestyret til radmannen
om fullmakt til & utvikle organisasjonen. Stgrre utviklingsprosjekt med mal som gér ut over
normal drift vert og oftast forankra i politiske vedtak.

Prosjektstyring skal skje etter gjeldande reglement for utviklingsprosjekt og
investeringsprosjekt.

RAPPORTERING FRA RADMANN

e Vedteke arsbudsjett, bade nar det gjeld drift og investeringar, er den bindande
fullmakta radmannen skal styra gkonomien etter i kalenderaret. Som det gar fram av
budsjettreglementet er det netto utgiftsramme per tenesteomrade som er styrande for
radmannen. Kommunestyret kan, dersom dei finn det formalstenleg, utvida denne
fullmakta til riddmannen, ved til dgmes & gje hgve til definerte avvik pa
tenesteomrade. Sum netto driftsutgifter er derimot bindande.

e Radmannen skal rapportera gkonomisk status til formannskapet og kommunestyret pr.
1.kvartal (31. mars) og 2. tertial (31. august). Rapportane skal innehalda m.a.
folgjande informasjon:

o Faktiske netto driftsutgifter per tenesteomrade og totalt, malt mot budsjettet

o Oppdatert arsprognose for samla netto driftsutgifter og samla driftsbudsjett-
balanse

o Viktige korrektive tiltak som er gjort og forventast sett i verk av rddmann for a
halda den samla drifta i balanse pa arsbasis

o Eventuelle tiltak som trengst og som krev politisk tilslutning

Utvikling av samla arsverkbruk i kommunen pa tenesteniva

o Investeringar: Status, framdrift og gkonomi for investeringar. Eventuelle
tilleggslgyvingar utover budsjett

(@]

e Radmannen skal utarbeida drsmelding og rekneskap til kommunestyret. Radmannen
gjev i tillegg ei arleg rapport om utviklinga i organisasjonen i forkant av arsmeldinga.
Finansrapport pr.31.12 vert a leggja fram som eiga sak fgr sak om drsmelding og
rekneskap

e Itillegg til rapportering pr. 1. kvartal og 2. tertial og arsrapportering skal radmannen,
utan ugrunna opphald, gje formannskapet viktig informasjon som kan ha verknad for
kommunegkonomien pa kort og lengre sikt.

e Oppdatering til formannskapet om nye takstobjekt som fell inn under gjeldande
kommunale skattlegging vert lagt fram i samband med budsjettprosessen.

e For sterre investeringsprosjekt med ei gkonomisk ramme pa over 10 mill.kr. vert det
gjeve ei serskild tilbakemelding om prosjektet til kommunestyret i form av ei
sluttrapport. Dette kjem i tillegg til den lgpande rapporteringa i kvartal- og
tertialrapport.

e Det skal i samsvar med vedteke finansreglement leggjast ved ein rapport om
finansomradet.



ETISKE RETNINGSLINER FOR ALVER KOMMUNE

Formal:

Alver kommune ynskjer a vere ein organisasjon med ein god etisk praksis. Dei etiske
retningslinene skal rettleie folkevalde og tilsette i a handle etisk forsvarleg i sitt arbeid for
kommunen.

Alle plikter a overhalde lover, foresegner og retningsliner som gjeld kommunal verksemd,
og til a opptre lojalt til fatta vedtak.

Verdigrunnlag:

Vert & koma tilbake til

Samfunnsansvar:

Kommunen sine ressursar skal forvaltas gkonomisk og rasjonelt pa ein berekraftig mate til
beste for alle innbyggjarar.

Interessekonfliktar:

Tilsette og folkevalde skal unnga situasjonar som kan fere til konflikt mellom kommunen
sine interesser og eigne interesser.

I situasjonar der interessekonfliktar kan oppsta, er det den enkelte sitt ansvar & informere
sin neeraste leiar for a avklare situasjonen.

Informasjon og omdgme:

All informasjon som blir gitt, skal vere korrekt og paliteleg. Det vert forventa at alle opptrer
sakleg, tillitsvekkande og innanfor gjeldande regelverk.

Fortrulege opplysningar som blir mottatt i samband med arbeidet ma respekterast, og aldri gis
vidare, unntatt nar dette fglgjer av lov eller reglement. Alle tilsette signerer erklering om
teieplikt og databruksavtale ved oppstart av arbeidsforholdet.

Retningsliner for bruk av sosiale medier i kommunen sin regi skal etterlevast.

Personlege fordelar:

Tilsette og folkevalde kan ikkje ta i mot gaver, reiser, hotellopphald, bevertning, rabattar, lan
eller andre personlege fordelar som kan paverke teneste utgvinga. Fra denne regelen kan
gjerast unntak for mindre gaver av symbolsk verdi, til dgmes blomar.

Moderate former for gjestfridom og representasjon som hgyrer med i samarbeidsforhold kan
aksepterast etter avtale med neeraste leiar.

Privat bruk av kommunen sine eigendelar eller verdiar kan bare skje etter avtale med
neraste leiar.

Forretningsetikk:

Kommunen sin foretningsmessige praksis skal bidra til at fastsette mal i kommunen blir nadd.
All slik praksis skal skje innanfor ramma av gjeldande lover og fgresegner.



Som forvaltar av innbyggjarane sine felles ressursar, er det viktig a ha tillit hos innbyggjarar,
brukarar, kundar og leverandgrar. Tilsette som deltek i foretningsmessige verksemd pliktar
difor a sette seg grundig inn i, og etterleve «Lov og forskrift om offentlige anskaffelser», og
kommunen sitt eige regelverk pa omrade.

Alle innkjgp skal vere fgreseielege, transparente, etterprgvbare, og prega av lik handsaming
og god forretningsskikk.

Tilsette kan ikkje gjere bruk av kommunen sine innkjgpsavtalar eller rabattordningar. Det
skal ikkje gjerast privat bestilling fra leverandgrar dei tilsette har kontakt med som
representant for kommunen, slik at det kan oppsta tvil om samanblanding av offentlege og
private midlar.

Varsling av kritikkverdige forhold:

Alver kommune ynskjer at kritikkverdige forhold vert avdekka, og at dei blir falgd opp.
Det vert her vist til eigne prosedyrar for varsling i HMS-systemet, samt reglane i
arbeidsmiljglova.

Generelt:

Ein god etisk praksis heng saman med at det vert lagt til rette for open kommunikasjon og
refleksjon omkring etiske problemstillingar og dilemma i heile organisasjonen. Det skal difor
leggjast til rette for at det er jamleg fokus pa etikk i medarbeidar- og leiarfora pa alle niva.
Folkevalde og tilsette har og eit personleg oppfelgingsansvar. Tilsette tek opp tvilstilfeller
med neraste leiar. Folkevalde kan ta opp etiske problemstillingar i samband med dei
konkrete politiske sakene, eller i direkte kontakt med ordferar / utvalsleiar.

REGLEMENT FOR DELEGERING TIL RADMANN

Grunnprinsipp for delegering fra kommunestyret til radmann:

Delegering fra kommunestyret til radmannen (kommunelova sin nemning er
administrasjonssjef) er forankra i kommunelova §8§ 23, 1-4. I trad med dette er rddmannen sin
rolle definert slik:

Rddmannen er den gvste leiaren for den samla kommunale administrasjon, med dei unntak
som fylgjer av lov, og innanfor dei rammer som kommunestyret eller fylkestinget fastset.

e Raddmannen skal sja til at dei sakene som vert lagt fram for dei folkevalde organ er
forsvarleg utgreidd, og at vedtak vert iverksett. Radmannen skal sja til at
administrasjonen vert driven i samsvar med lover, forskrifter og overordna
instruksjonar, og at den har gode rutinar for gjennomfgring av kontroll.

e Radmannen har mgte og talerett, personleg eller ved ein av sine underordna i alle
kommunale folkevalde organ med unntak av kontrollutvalet.

e Kommunestyret gjev radmannen fullmakt til a gjera vedtak i saker som ikkje er av
prinsipiell betyding, dersom kommunestyret ikkje har bestemt noko anna.

Presisering av kva saker som er av prinsipiell betyding er formulert i OT.PRP. nr.42 (1991 —
92), OT.PRP. nr.42 (1991 — 92):

”Hva som er av prinsipiell betydning ma fastsettes, ikkje bare ut fra vedtakets karakter og
konsekvenser, og ut fra kommunens eller fylkeskommunens stgrrelse, men og ut fra en
vurdering i hvilken utstrekning de viktige skjgnnsmessige sider av den aktuelle avgjarelsen
md anses klarlagt giennom politiske vedtak, instrukser eller tidligere praksis.”



Oversyn over typar av mynde som er delegert radmannen fra kommunestyret

e Generell delegering: Mynde til a ta avgjerder innanfor drift av kommunen nar dette
ligg innanfor rammer som kommunestyret har vedteke (budsjett, plan, retningsliner)

e Opptre som arbeidsgjevar overfor dei tilsette pd vegner av kommunestyret innanfor
lov, avtaleverk og rammer/styringsdokument vedtekne i kommunestyret.

e Tilpasse organisasjonen i trad med overordna mal som kommunestyret har gitt,
forsvarleg tenesteyting og god ressursbruk

e Mynde og avgjerdsrett til gkonomiforvaltning og gkonomistyring innanfor gjeldande
gkonomireglement og rammer som er vedtekne i kommunestyret.

e Mynde til & ta avgjerd i enkeltsaker eller grupper av saker som ikkje er av prinsipielt
verde.

Delegering av avgjerd etter saerlover:

Radmannen har mynde til a ta avgjerder, eller delegere slik mynde, i saker av ikkje-prinsipiell
karakter.

Oppdatert delegering fra kommunestyret til radmann

Alver kommune tar i bruk Kommuneforlaget sitt verkty for delegering, KF Delegering.
Endringar med omsyn til delegering i lov og forskrift vert her kontinuerleg oppdatert.
Endringar av prinsipiell karakter skal g som sak til kommunestyret via det politiske utvalet
som har det aktuelle saksomrade.

Delegering pa administrativt niva:

Réadmannen har fullmakt til a delegere mynde vidare ned i organisasjonen ut fra sin rolle
formulert i kommunelova. (koml. 23,1-4). Dette skjer gjennom eit eige administrativt
delegasjonsreglement som omfattar gkonomi, personalressursar og retningsliner for fagleg
delegering. Den konkrete faglege delegeringa skjer gjennom KF Delegering, og radmannen
har ein fast fullmakt til & endre delegering i KF Delegering pa administrativt niva.

ENDRING AV REGLEMENTET

Reglementet blir endra av kommunestyret ved alminneleg fleirtal

o Endringsforslag til reglementet ma leggjast fram som ordineer sak pa saklista til
kommunestyret.

o Politisk styringsstruktur og reglement skal evaluerast i slutten av kvar
kommunestyreperiode, og rullerast i starten av kvar kommunestyreperiode.

o Delegasjon frd kommunestyret til radmannen skal vere eit dynamisk dokument og
skal ajourfgrast i hgve til endringar i gjeldande lover og forskrifter. Endringar som
gjeld delegasjonen fra kommunestyret til ridmannen skal fylgje saksgangen som over.

o Endring av gkonomireglement og finansreglement er ogsa omfatta av reglane i dette
punkt.



ARBEIDSVILKAR OG GODTGJERSLE TIL FOLKEVALDE

Reglane gjeld for kommunalt valde/oppnemnde representantar.

e Der utval ivaretek mandat til fleire utval, og er personidentisk med desse vert det
berre utbetalt godtgjersle for eit utval.
e Kovartalvis utbetaling av mgtegodtgjersle. Faste godtgjersler vert utbetalt manadsvis

Ordfgrar:

Ordfgrar sin godtgjersle er fastsett til 121 % av Stortingsrepresentanten sin godtgjersle.
Ordfgraren er frikjapt 100%. Godtgjersla vert justert arleg i samband med
stortingsrepresentantane sin godtgjersle, gjeldande fra 1.mai.

Ordfgrar har rett til 5 ukers feriefraver utan trekk i den faste godtgjersla.

Andre faresetnadar:

e Fri mobiltelefon (telefon og bruk) og PC/nettbrett.

e Kjgyregodtgjersle etter statens regulativ

e Ordfgraren er dekka av dei til ein kvar tid gjeldande reglar for tilsette i Alver
kommune i hgve til sjukepengar, forsikrings og pensjonsordningar

e Ordfarar har krav pa ettergodtgjersle ved utlgp av valperioden i inntil 3 mnd.
Ettergodtgjersle opphgyrer nar vedkomande trer inn i ny eller eksisterande stilling.

e Ordfgrar skal ikkje ha anna serskilt mgtegodtgjersle i kommunale organ.

Varaordfgrar

Varaordfgerar sin godtgjersle er fastsett til 50 % av ordferar sin godtgjersle. Varaordfgrar er
frikjapt 50 %. Godtgjersla vert justert arleg i samband med stortingsrepresentantane sin
godtgjersle, gjeldande fra 1.mai.

Godtgjersla skal og dekke perioden ordfgrar har ferie.

Ved samanhengande teneste over 2 veke pa full tid som ordfgrar, er godtgjeringa lik
ordfgraren sin.

Andre faresetnadar:

¢ Fri mobiltelefon (telefon og bruk) PC/nettbrett.

e Forsikringar og pensjonsordningar for varaordfgrar skal vera det same som for
ordfgrar.

e Varaordferer skal ikke ha serskilt mgtegodtgjagrelse utanom den fast godtgjersla.

Medlem i kommunestyre-, formannskap- og utval:

Fast godtgjersle medlemmar formannskap/utval 2 % av ordfgrargodtgjersla pr.ar.
Medlem kommunestyre, formannskap, utval 0,1 % av ordfgrargodtgjersla pr.mgate.

I tillegg til den ordineere faste godtgjgrelsen og mategodtgjersle for kvart mgte skal faste
medlemmar velja om ein vil ha kommunal PC eller kr. 1 000,- pr.ar (for bruk av privat PC)

Varamedlemmer:

Kommunestyre, formannskap og utval 0,15 % av ordfgrargodtgjersla pr.mgate.



Gruppeleiarane:

0,5 % av ordfgrargodtgjersla pr.ar + 0,25 % pr.medlem partiet har i kommunestyret

Fast godtgjersle for utvalsleiarane:

Leiar for utval for oppvekst, kunnskap og kultur 7,5 % av ordfgrargodtgjersla pr.ar.

Leiar for utval for helse og omsorg 7,5 % av ordfgrargodtgjersla pr.ar.
Leiar for utval for areal, plan og miljg 10 % av ordfgrargodtgjersla pr.ar.
Leiar for utval for neringsutvikling og drift 7,5 % av ordfgrargodtgjersla pr.ar.
Leiar for kontrollutval 5 % av ordfgrargodtgjersla pr.ar.

Andre nemnder og rad:

Leiar 2 % av ordfgrargodtgjersla pr.mate.
Medlem/varamedlem 0,07 % av ordfgrargodtgjersla pr.mgte.
Valstyret 0,1 % av ordfgrargodtgjersla pr.mate.
Leiar ungdomsrad 0,07 % av ordfgrargodtgjersla pr.mgate.
Medlem/varamedlem ungdomsrad 0,05 % av ordfgrargodtgjersla pr.mgte.
Annen representasjon 0,1 % av ordfgrargodtgjersla pr.mgate.
Fraver:

Fraver fra mgter i utval med fast godtgjering ut over % av dei faste mgta, vil utgjera
tilsvarande reduksjon i arsgodtgjersla. Dette gjeld for kommunestyret, formannskap og utval.

Avkorting etter 25 % -regelen vert gjort sjglv om det er gyldig fraver grunna offentlege verv
utanfor Alver kommune.

Tapt arbeidsforteneste:
Erstatning for tapt arbeidsforteneste og dekning av utgifter:

e Legitimert tap vert erstatta med inntil kr. 5 000.- pr dag. Tapet skal dokumenterast av
arbeidsgjevar.

e Arbeidsgjevar som ikkje trekker arbeidstakar i lgn kan krevje brutto utgifter til lgn fra
kommunen med inntil kr. 5 000,-pr dag.

e Sjglvstendig neringsdrivande far erstatning ut fra regel om legitimert tap maks. kr. 5
000,- pr dag. Tapet skal vera dokumentert med oppgave fra firma.

e Ulegitimert tapvert erstatta med inntil kr. 1 000,- pr. dag. Det er ei foresetnad at mgtet
er halde pa eit tidspunkt der medlemer ma ta fri fra sitt daglege arbeid for a delta. Det
er og ei fgresetnad at det vert oppgjeve hva tapet referer til. Tapet skal stadfestast ved
underskrift fra den som fremset det.

e Inntektstap, i punkta over, dekker inntil 7. 5 time pr. dag.


https://askoy.kommune.no/politikk/reglement-og-retningslinjer/retningslinjer-for-godtgjorelse-til-folkevalgte#section-33
https://askoy.kommune.no/politikk/reglement-og-retningslinjer/retningslinjer-for-godtgjorelse-til-folkevalgte#section-33
https://askoy.kommune.no/politikk/reglement-og-retningslinjer/retningslinjer-for-godtgjorelse-til-folkevalgte#section-34

Forhold vedrgrande ivaretaking av politisk verv for arbeidstakere med serskilt arbeidstid

e Alver kommune dekker legitimerte krav pa tapt arbeidsforteneste for personar som etter
turnus har nattevakt forut for mgter i utval og formannskap. Det er ei forutsetning at
mgta tek til for kl. 11:30.

e Alver kommune dekker legitimerte krav pa tapt arbeidsforteneste for personar som etter
turnus har vakt natta etter eit kommunestyremgte.

Omsorgsutgifter (tilsyn med barn, syke og eldre):

Vert dekka med inntil kr. 400,- pr mate for legitimerte utgifter.

Skyss-, kost og diettgodtgjersle:

Reiseutgifter vert dekka etter statens regulativ.

Lgnsfastsetjing for radmann

Lgnn til rddmannen skal forhandlast av eit forhandlingsutval der ordfgrar og to andre
representantar, utpeikt av og fra formannskapet, er med. Forhandlingsresultatet gar som
informasjon til formannskapet, og star som informasjon i drsmeldinga for Lindas
kommune.


https://askoy.kommune.no/politikk/reglement-og-retningslinjer/retningslinjer-for-godtgjorelse-til-folkevalgte#section-34
https://askoy.kommune.no/politikk/reglement-og-retningslinjer/retningslinjer-for-godtgjorelse-til-folkevalgte#section-34
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Matrise for godtgjersle til folkevalde - Alver kommune

Stortingsrepresentant (pr 01 05 2018)

Ordfgrer

Varaordfgrer

Gruppeledere

Gruppeleiar pr.medlem
Medlemmer Formannskap
Varamedlemmer, per mgte

Leder, areal

Leder, andre utvalg

Leder, kontroll

Utvalgsmedlemmer
Varamedlemmer, per mgte
Medlemmer kommunestyret
Varamedlemmer, per mgte

Andre nemnder og rad, leder
Medlemmer/varamedlemmer
Ungdomsrad - leiar

Ungdomsrad medlem/varamedlem
Valgstyret

Annen representasjon/varamedlem

956 463,00

121,00 %
50,00 %
0,50 %
0,25 %
2,00 %

10,00 %
7,50 %
5,00 %
2,00 %

100 %
50 %

1157 320,23
578 660,12
5 786,60

2 893,30

23 146,40
115732,02
86 799,02
57 866,01
23 146,40

0,10 %
0,15 %

0,10 %
0,15 %
0,10 %
0,15 %
0,20 %
0,07 %
0,07 %
0,05 %
0,10 %
0,10 %

1157,32
1 735,98

1157,32
1735,98
1157,32
1735,98
2 314,64

810,12

810,12

578,66
1157,32
1157,32

Nei
Nei

Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Nei

Ja
Ja
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