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Omtale av grenser, grensemerke, inngatte avtalar, skilsdom, pastandar fra partane m.m.

Pkt.nr Type merke Status Punkt godkj. av Partspastandar Skilsdom/forlik
partane (journalpost/ vedl.nr.) (journalpost/ vedl.nr.)

35-1 Stein med kors og vitner Gjenfunnet og Godkjent
Nedsatt i: nymalt

35-2 Kors Gjenfunnet og Godkjent
Nedsatt i: Fjell nymalt

35-3 Kors Gjenfunnet og Godkjent
Nedsatt i: Fjell nymalt

35-4 Kors Gjenfunnet og Godkjent
Nedsatt i: Fjell nymalt

35-5 Offentlig godkjent grensemerke Utgar Ikke godkjent
Nedsatt i: Fjell

35-6 Offentlig godkjent grensemerke Utgar Ikke godkjent
Nedsatt i: Fjell

35-7 Offentlig godkjent grensemerke Utgar Ikke godkjent
Nedsatt i: Jordfast stein

35-8 Kors Utgar Ikke godkjent
Nedsatt i: Fjell

35-9 Umerket
Nedsatt i:

35-10 Umerket
Nedsatt i:

36-1 Umerket
Nedsatt i:

35-11 Umerket Ikke godkjent

Nedsatt i: Ikke spesifisert
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Oppsummering og frasegn fra landmalaren

Landmalaren vurderer og gjev ev. kommentarar til: * Igyve « rekvisisjonen ¢ varsel om oppmalingsforretninga * farebuing av
oppmalingsforretninga « oppmalingsforretninga * male- og berekningsarbeid « fakturering « etablering/sletting av rettar « matrikulering «
tinglysing ¢ utsending av matrikkelbrev « klagerett og fristar

Arne Sandahl har 03.03.2017 rekvirert oppmalingsforretning med klarlegging og merking av eksisterande grenser for 26/35.

Oppmalingsforretning vart halde 03.04.2017. Ved forretninga mgtte Arne Sandahl for 26/35 og Torbjgrn Aase Naevdal for
26/23 og 26/88. Eigar av 26/10, 26/36 og eigar av 26/137 var ogsd varsla, men mgtte ikkje. Statens vegvesen v/Vigdis
Tveit har i epost 20.03.2017 kommentert grensa til 26/35 mot fylkesvegen. Ho meiner at grensa ikkje ma trekkjast naerare
vegen enn matrikkelkartet viser.

26/35 er fradelt bnr 10 i 1939. Det vart leita fram og funne tre gamle krossar i grensa mot 26/23 og 26/88, grensepunkt 35-
2, 35-3 og 35-4. Vidare vart merkestein i nordvestre hjgrne av 26/35 funne, grensepunkt 35-1. Ifglgje skyldskiftet skal
grensa g8 frd grensepunkt 35-1 "17m i sydvestleg leid til X i b. Her vinkler linja og g&r 18,8 m i sudaustleg leid til X i b,
vinkler her og gar 38,4m i sud-vestleg leid til merkestein m.v. ved bygdevegen. Fylgjer so bygdevegen i sudaustleg leid 11,4
m attende til staden ein gjekk ut i fra."

Ingen av merkesteinane ved bygdevegen var rad & finna. Arne Sandahl skulle prgva & leita etter krossane pd sgrsida av
hytta.

09.05.2017 var det nytt mgte der Arne Sandahl (26/35) og Tom Neumann (26/10, 36) var tilstades saman med Per Atle
Sele. Formalet med motet var & prova & rekonstruera grensa mellom 26/35 og 26/10. Det vart malt med maleband frd
merkesteinen i nordvestre hjgrnet av 26/35 i sgrvestleg retning 17m. Vi kom d3a p& nedsida av tilkomstvegen til 26/35. Her
vart det sett ned grensemerke i stein, grensepunkt 35-7. Vidare vart det malt i sgr-austleg retning 18,8 m langs muren til
26/35. Kommunen hadde tidlegare malt med méaleband 38,4m langs bakken fra vegen ved Kjellarberget og opp til hytta og
kom d3 rett pd nedsida av muren. Det vart sett ned nytt grensemerke i fjell i skjaeringspunktet, grensepunkt 35-6.

24.05.2017 f&r kommunen telefon fr@ Tom Neumann der han opplyser at han har funne ein kross i fiell ved hjgrnet av
muren. Han meiner at grenselina skal gd fr@ merkesteinen i nord til hjgrnet pd muren., og vidare langs muren 18,8m til
gamal kryss i fjell som han ikkje kunne finna.

Kommunen har malt inn dette punktet som grensepunkt 35-8, men har kommentert at kryssen ikkje ser gamal ut.

Dersom partane ikkje vert samde om grensa, kan kommunen matrikkelfgra grensa som omtvista. Grensa mellom 26/35 og
26/10 mot vest er matrikkelfgrt som omtvista sidan det er ulik oppfatning av kor denne grensa g&r.

26/35 si grense mot nord og aust er matrikkelfgrt med ein ngyaktighet pd 10 cm. Det er ikkje gjort endringar i grensa mot
fylkesvegen.

Grensemalingane er utfgrt med Topcon Hiper GNSS/CPOS og Leica 1205+ totalstasjon og tilfredsstiller krava til ngyaktighet
som er sett i eigedomsstandarden sjglv om det var litt vanskelege méleforhold og GPS-signal.

Det er skrive ut nytt matrikkelbrev for 26/35 som vert sendt eigar. Forenkla matrikkelbrev vert sendt naboar.

I samsvar med matrikkellova §46 og reglane i forvaltningslova kap IV - VI kan det klagast pa utfgringa av forretninga og pa
matrikkelfgringa. Klagefristen er tre veker.

Tillegg til protokoll- tilfgrt etter nytt mgte p@ Meland r@dhus torsdag 14.09.17 kI.09.00

Det kom inn klage pd oppmalingsforretningen fré rekvirent Arne Sandahl (26/35) dat 06.07, der det stod: «Det er avholdt
oppmalingsforretning for eigedom 26/35 ( saksnummer 2017576), men to av kryssene er ikkje funnet og partene er ikkje
enige om hvor de er. Eg sender herved inn klage. Ufyllande opplysninger om klagen vil bli sendet inn seinere.» Det har ikkje
kome utfyllande opplysningar.

Det kom ogsa klage frd nabo Tom Neumann 26/10, dat 17.07. Han skriv: « Det star i brevet at det er godkjent av begge
parter. Dette er ikkje riktig. Krysset jeg fandt stemmer med antall meter til Neste kryss i merkestein som er fjernet. Den
tidligere oppmalingen av Hyttetomten er foretatt for 75 8r siden og vi ma forholde oss til dette. Dersom Arne ikkje kan finne
kryssen han hevder er der.»

P& bakgrunn av usemje og innsende klager kalla kommunen inn partane til mgte om oppmalingssaka.
Fr8 kommunen mgtte Anngunn Marie Gullbrd ( fagansvarleg) og Per Atle Szele ( styrar for
oppmalingsforretningen/landmalar).

Kommunen orienterte om at me ikkje har mynde til 8 fastsetje grensa dersom partane ikkje er samde, og i dette tilfellet star
partane sine pastandar langt fr& kvarandre. Det me kan gjera er 8 registrera begge pdstandar og sa registera grensa som
omtvista i kartet. I dette tilfellet er det om lag 10 meter forskjell mellom dei 2 partane sine p3standar. Dette gjeld for
plasseringa av dei 2 punkta 35-8 og 35-11.

Tom Neumann hadde gravd fram og funne ein kross rett nedom hyttemuren i punkt 35-8 i etterkant av
oppmalingsforretninga. Kommunen har tidlegare kommentert i protokollen at krossen ikkje ser gammal ut, men krossen er
innm3alt som punkt 35-8. Kommunen og Arne Sandahl har tatt bilder av den framgravde krossen. Neumann nevnte ogsa
denne krossen han hadde funnet i klagen.

Kommunen prgvde vidare 8 formidla at me tolka retningane og skildringa i skyldskiftet til 8 angje meir rettvinkla hjgrner p3
eigedommen enn det Neumann sine pastandar tilseier. Retningane er beskrivne fr8 nordaust til nordvest til sgraust osv og
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Oppsummering og frasegn fra landmalaren

Landmalaren vurderer og gjev ev. kommentarar til: * Igyve « rekvisisjonen ¢ varsel om oppmalingsforretninga * farebuing av
oppmalingsforretninga « oppmalingsforretninga * male- og berekningsarbeid « fakturering « etablering/sletting av rettar « matrikulering «
tinglysing ¢ utsending av matrikkelbrev « klagerett og fristar

det star at grensa vinklar i desse hjgrnene. Etter Neumann sine pastandar stemmer ikkje vinklar og retningar s8 godt. Arne
Sandahl si oppfatninga av grensa stemmer meir med beskrivne retningar og vinklar i skyldskiftet.

Partane har ogsd ulike p8standar om kvifor utforminga av eigedommen er slik den er. Sandahl meiner det skulle vera plass
til ei eiga hytte pa delen som gar ned mot vegen, medan Neumann meiner dette var for tilkomst og at den andre planlagte
hytta skulle vera pa anna tomt her, men som i staden vart etablert pa Litlebergen.

Neumann meiner 8 ha sett grensekrossen som har vore i punkt 35-11 tidlegare, men han meiner denne er fjerna. Sandahl
meiner at punktet som skulle vore i 35-7 truleg er fylt massar over ved bygging av veg til hytta og at han aldri har sett noko
kross ved hjgrnet av hytta- i pkt 35-8.

D3 partane star sa langt fra kvarandre, ser ein ikkje at kommunen kjem noko vidare med denne saka. Kommunen
orienterte om at me ma sluttfgra saka med & fgra begge grensepdstandane i matrikkelen og merka areala som omtvista.
Kommunen la fram eit kart med pdstandane me vil fgra i matrikkelen. Pga utforminga pa eigedommen kryssar
grensepdstandane kvarandre og det vert fleire smd areal som vert merka som omtuvista.

Grensemerka som vart satt ned i pkt 35-7, 35-6 og 35-5- d& ein oppfatta at det var semje om grensa- vert tatt vekk, da
denne grenselinja mot vest mellom 26/35 og 26/10 er ei omtvista grenselinje som ikkje skal merkast. Dei umerka
grensepunkta mot veggrunn vert ikkje endra.

Kommunen orienterte om at partane kunne ta saka vidare til jordskifterett eller tingrett for avgjerd, og gjorde ogsa
merksam p3& at ei slik sak kunne fgra til vesentlege kostnadar for partane.

ref: A. M. Gullbrd

Det er skrive ut nytt matrikkelbrev for 26/35 som vert sendt eigar. Forenkla matrikkelbrev vert sendt nabo 26/10.

I samsvar med matrikkellova §46 og reglane i forvaltningslova kap IV - VI kan det klagast pa matrikkelfgringa. Klagefristen
er tre veker.

Sted Dato Underskrift
Frekhaug 22.09.2017 a.R&ilks
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