SAKSPAPIR

Saksnr Utval Type Dato
098/21 Plan- og kommunalteknisk utval PS 24.11.2021
107/21 Plan- og kommunalteknisk utval PS 15.12.2021

Saksbehandlar ArkivsakID

Sture Helle 21/2108

42/2 Espevoll - Opparbeiding av lufte og rideplass for hest - handsaming av klage

Vedlegg:

Klagesak pa gbnr 42/2

42/2 Espevoll - Vedtak om utsett iverksetjing

21/17796 42/2 - Espevoll - Merknader til seknad om oppfgring av lufte og rideplass for hest
21/17481 42/2 - Espevoll - Klage pa byggesak

422 - Espevoll - Klage pa byggesak(614651)

42/2 - Espevoll - Merknader til spknad om oppfering av lufte og rideplass for hest

42/2 Espevoll - Sgknad om oppfering av lufte og rideplass for hest - melding om vedtak
42/2 Espevoll - Sgknad om oppfering av lufte og rideplass for hest - vedtak

42/2 - Espevoll - Sgknad om Igyve til tiltak - Opparbeiding av lufteomrade for hest

4 S@K-DISP_Dispensasjonssoeknad_Vedlegg B-1 Dispensasjon.pdf
6_KORR_Nabomerknader_SvarPaNabovarsel 42 9 0.pdf

7 _KORR_Nabomerknader_SvarPaNabovarsel 42 4 0.pdf

8 KORR_Nabomerknader_SvarPaNabovarsel 42 12 0.pdf

9 KORR_KommentarNabomerknader_Vedlegg C-1 Tilsvar nabmerknad 42_9.pdf
10_KORR_KommentarNabomerknader_Vedlegg C-2 Tilsvar nabomerknad 42_4.pdf
11_KART_Situasjonsplan_133420265A15 - Situasjonsplan.pdf
12_TEGN_TegningEksisterendePlan_133420265A15 - Situasjonsplan.pdf
13_TEGN_TegningNyttSnitt_133420265A16 - Terrengprofilar.pdf
17_KORR_UttalelseVedtakAnnenOffentligMyndighet_Vedtak dispensasjon byggegrense.pdf
18_KORR_UttalelseVedtakAnnenOffentligMyndighet_SITUASJONSPLAN 18.11.2020.pdf
20 _KORR_Folgebrev_Vedlegg F-1 Redegjgrelse.pdf

20211123 Tilsvar til klager

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

"Kommunen sitt vedtak av 26/08/2021 saknr. 259/21 vert oppretthalde. Klagen vert ikkje teke til
fylgje. Saka vert send til Statsforvaltaren i Vestland for vidare handsaming, jf. plan- og
bygningslova § 1-9, jf. forvaltningslova § 33."



Plan- og kommunalteknisk utval - 098/21

PL - behandling:
Kjellaug Hartveit, SP, gjorde slikt framlegg til utsetting: Saka vert utsett og Plan- og kommunalteknisk
utval tek ein synfaring pa eigedommen fgr neste mgte.

AVR@YSTING:

Kjellaug Hartveit sitt utsettingsframlegg vart samrgystes vedteke

PL - vedtak:
Saka vert utsett og Plan- og kommunalteknisk utval tek ein synfaring pa eigedommen fgr neste mgte.

Plan- og kommunalteknisk utval - 107/21

PL - behandling:
Uvalet var pa synfaring pa eigedomen i forkant av mgte.

AVR@YSTING:

Samrgystes vedteke

PL - vedtak:

Kommunen sitt vedtak av 26/08/2021 saknr. 259/21 vert oppretthalde. Klagen vert ikkje teke til
fylgje. Saka vert send til Statsforvaltaren i Vestland for vidare handsaming, jf. plan- og
bygningslova § 1-9, jf. forvaltningslova § 33.

Saksopplysningar:

Politisk handsaming

Saka skal avgjerast i plan- og kommunalteknisk utval.

Dersom plan- og kommunalteknisk utval ikkje tek klagen til fglgje, skal saka sendast til
Statsforvaltaren i Vestland for endeleg handsaming.

Dersom utvalet tek klagen til fglgje, vert vedtaket eit nytt enkeltvedtak som partane, og eventuelle
offentlege styresmakter med klagerett, kan klaga pa.

Saksopplysningar

Eigedom: 42/2 Espevoll

Tiltakshavar: Vegar Bringsvor Sandvik

Ansvarleg sgkjar: Arkoconsult AS

Klagar: Linda Espevoll klage av 13/09/2021 motteken 14/09/2021.
Klagar: Ole Morten Holsen klage av 14/09/2021 motteken 20/09/2021.

Saka gjeld

Saka gjeld spknad om utviding av lufte og ride -plass ved driftsbygning.
Det vart gjeve Igyve pa vilkar i vedtak datert 26/08/2021 saknr. 259/21.
Det er motteke fleire klagar pa vedtaket.



Planstatus
Eigedomen ligg i uregulert omrade innanfor det som i kommuneplanen sin arealdel for Ostergy er
definert som LNF.

Kart/Foto

Utklipp situasjonsplan:

AREAL GODKJENT

ETTER
BAKKEPLANERINGS —
FORSKRIFTEN
EKSISTERANDE

' - DRIFTSBYGNING

AREAL SOM N e

PLANERERS, . A

LUFTEOMRADE

FOR HEST .

e ew EoiMe, ] | —

FJELLSKJERING, 3 3 Do .

N@OVENDIG SIKRING
SKAL VURDERES
AV GEOLOG

AREAL GODKJENT

ETTER SPRENGNING | R
- = ! W BAKKEPLANERINGS—
| FORSKRIFTEN
6709650 |
TOMTEGRENSE 1~
i o |
|
| |
EKSISTERANDE
BUSTADHUS
—"""---.._________‘ [

SITUASJONSPLAN
GNR.42 BNR.2, GJERSTADVEGEN 855, OSTEREY KOMMUNE

Utsnitt fra terrengprofilar:



L
pr]

i
im EXS TERHENG
15

Tz

i
5 =

e

Fil ~
L
718 PLASERT TERSENG

4
n3
n2
i

i
MLTER ] [

EH.‘I #
Z 1m . -\ = GOCKER ETTER

WENE EES DRFTSERDE KDTE 2935

74
i
12 L
it

nn
ULTER ] 13

am EKE TERHERG

e 2180

15 n =
TERREMGSNITT C-C

Ortofoto M = 1:1000



Utklipp KPA M = 1:1000



Kartutsnitt, viser parseller pa gbnr 42/2, tunet er den minste parsellen, parsell i vest skogteig og
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Klage og merknad
Merknad fra Anne Kathrin Hatlebrekke Ullestad gar pa stort inngrep i neeromradet og at hestar kjem
for naert gbnr 42/4 som ho er eigar til med dei ulemper dette kan fgre til.

Klagen fra Linda Espevoll gjeld tiltaket, men her er og klaga pa det eksisterande dyrehaldet pa
eigedomen. Det er og klaga pa at kommunen handsamar eigedomen som ein landbrukseigedom.

Klagen fra Ole Morten Holsen gjeld og eksisterande dyrehald, og at arealet ikkje hgver til ridebane,
ureining og riding pa veg. Han viser og til tiltak pa hans eigedom.

Kommunen syner elles til mottekne klager, desse vedlagd saka.
Klagen er send til tiltakshavar og ansvarleg sgkjar, det er ikkje kome merknader til klagene.
VURDERING

Det har i byggesaka kome 3 merknader

Merknad fra Anne Kathrin Hatlebrekke Ullestad. Merknaden er generell og syner mellom anna til
stort inngrep i naeromradet og eventuelle plager pa grunn av hestehald.

Merknader fra Linda Espevoll, omhandlar bade byggesaka og eksisterande dyrehald.

Merknad fra Ole Morten Holsen, kom inn via Altinn men med manglande kommentar. Det vart
oppdaga at det var feil pa denne, og han kom med merknad og klage i ettertid. Ogsa han klagar pa
eksisterande tilhgve rundt husdyrhaldet.

Det er kome inn to klager pa vedtak i byggesaka

Klage fra Linda Espevoll. Kommunen tolkar klagen som ynskje om avslag pa sgknad.

Den delen av klagen som omhandlar tilhgve rundt dyrehaldet pa eigedomen og ureining rundt dette
vert ikkje handsama i denne saka etter plan og bygningslova.

Klagar eig naboeigedomen 42/9, ho er uroa over potensiell ureining av privat vasskjelde, i dette
hgvet eit borhol. Det er og klaga pa at tiltaket vil redusere verdien pa gbnr 42/9, og at det er fare for
skade pa huset ved sprengning.

Klagar viser og til at kommunen har handsama tiltaket som om dette er ein landbrukseigedom.
Arealet er for lite til dyrehald er ein av pastandane.

Byggesak har undersgkt saka og eigedomen 42/2 er registrert som ein landbrukseigedom i
landbruksregisteret.

Ole Morten Holsen har og kome med klage pa vedtak. Kommunen tolkar klagen som ynskje om
avslag pa sgknad.

Her er og pastandar rundt dyrehaldet, og at tiltaket er for stort. Det er og pastandar om tiltak pa
hans eigedom gbnr 42/12. Ole Morten Holsen er og negativ til bruk av offentleg veg ved riding
Kommunen har sjekka tiltaket i hgve til digitalt eigedomskart, og finn at tiltaket ligg pa gbnr 42/2 i
hove til dette. Nar det gjeld bruk av offentleg veg er dette regulert av veglova.

Tiltakshavar har i sitt tilsvar til nabomerknad fra Linda Espevoll svara ut dette:

Tilsvar til merknad pd nabovarsel 42/9

1. Avstand til nabohus og vannforsyning.



a. Med tanke pa dette, har vi allerede trekt grensa frd planlagt tiltaksomrdde 10mtr frG tomtegrensa
for @ ha avstand og ta hensyn til nabo.

b. Plan er at nordsida av omrddet, vil bli bygget igjen med levegg for G hindre sjenerande innsyn mot
aktivitetane som foregdr pa vares omrdde.

Dette er og for G skjerme naboane.

c. Avstand til brann er 45mtr, samt at brgnnen ligg mykje hggare enn tiltaksomrddet.

d. Avstand til borehullet er 20 mtr frd tiltaksomrddet.

e. Vannforsyninga som er nevnt, er ogsd vannforsyning til vares eigendom. Vi har dd samme
interresser som merknadshaver i G ikkje forringe kvaliteten

paG vannforsyninga.

f. Det er planlagt G drenere skikkeleg rundt omrdadet, planere flata med hell nedover, slik at alt vann
som kommer fra omradet, skal renne vekk fra

omrddet med bolighus og vannforsyning.

2. Sikring av omraddet.

a. Med tiltaket pa plass, far vi muligheten til G sikre rundt heile omrdadet med plankegjerde og
slusesystem, slik at hester ikkje kan komme seg ut av

omrddet. Tiltaket vil dermed gjere det mogleg a forbetre sikkerheita samanlikna med dagens
situasjon. Dette er av omsyn til bdde menneskje og dyr.



3. @kt mengde av biler og folk.

a. Det er som i punkt 1 b) tidlegare nevnt planlagt G sette opp levegg i nordende av fylling for G hindre
innyn til vares aktiviteter.

b. Det er planlagt at parkering/ankomst til anlegget kjem pa fylling i sgrende, vekk frd naboane.

c. Det er pr. idag drift i anlegget med rideskule 3-4 dager i veka, noko som ikkje kjem til G auke
vesentleg om tiltaket blir godkjent.

d. Vi anser som at om vi far godkjent og gjennomfgrer tiltaket, kommer det til G bli mindre sjenanse
og belastning for merknadshaver, enn pr. idag.

4. Lukt/ Handtering av hestemgkk

a. Var hdndtering av hestemgkk er iht gjeldande regler, der vi oppbevarer hestemgkka under tak, pa
oppstdypt plate med vegger, i mgkkakjellaren til

Igven, som er plassert pd austsida, 40mtr fra naermaste tomtegrense til merknadshaver.

i. KSL-Standard Veileder 1 — Generelle krav til gérden., pkt 1.6.1 ii..

Forskrift om gj@dselvarer mv. av organisk opphav, §19 Krav til ulike lagertyper

b. Uteomrdda blir mgkka dagleg, og mgkka blir kigrt inn i mgkkakjellaren iht. vare daglege rutiner for
oppstallatgrer.

i. KSL-Standard Veileder 1 — Generelle krav til garden., pkt 1.6.8

5. Sprenging



a. Vi har vore i kontakt med erfarne sprengningsentreprengrer for G lage tilbud pd evt. jobb. Dei seier
at dette ikkje skal vaere ei utfordring. Det er planlagt G

bruke rystelsesmdler under sprengning. Samt legge opp til ein sprengningsplan som skaper minimalt
med rystelser i omrddet.

6. Kommentarer

a. Tiltaket det er sgkt om vil ikkje fare til vesentleg meir hester i drifta, enn det er pr. idag allerede. Vi
kan dermed ikkje sja at gnsket tiltak vil paverke

naboens verdi pd eigedommen ytterlegare enn kva som eventuelt er situasjonen i dag.

b. Tiltaket vil fgre til at omrddet vil bli lettare G vedlikeholde, bedre drenering, samt bedre
utsjGgnad/skjerma innsyn / parkeringsfasiliteter/ plassering av

landbruksutstyr / mindre hdndtering av varemottak(mindre stgy), enn det er pr. idag. Noko so vi
anser som vil fgre til omrddet blir berika og forskjgnna.

Tilsvar til merknad pd nabovarsel, 42/4
1. Avstand.

a. Merknadshaver vil ikkje nevneverdig kunne se inngrepet som er planlagt i tiltaket, dd gbnr. 42/9
ligger i siktlinja mellom tiltaket og eigendommen til

42/4.

b. Plan er at nordsida av omrddet, vil bli bygget igjen med levegg for G hindre sjenerande innsyn mot
aktivitetane som foregdr pG vdres omrdde.

Dette er og for G skjerme naboane.

2. Bkt mengde av biler og folk.

a. Det er som i punkt 1 b) tidlegare nevnt planlagt G sette opp levegg i nordende av fylling for G hindre



innsyn til vdres aktiviteter.

b. Det er planlagt at parkering/ankomst til anlegget kjem pa fylling i sgrende, vekk frd naboane.

c. Det er pr. idag drift i anlegget med rideskule 3-4 dager i veka, noko som ikkje kjem til G auke
vesentleg om tiltaket blir godkjent

d. Vi anser som at om vi far godkjent og gjennomfgrer tiltaket, kommer det til G bli mindre sjenanse
og belastning for merknadshaver, enn pr. idag.

3. Lukt/ Handtering av hestemgkk

a. Var hdndtering av hestemgkk er iht gjeldande regler, der vi oppbevarer hestemgkka under tak, pG
oppstaypt plate med vegger, i mgkkakjellaren til

Iaven, som er plassert pa austsida, 40mtr fra naermaste tomtegrense til merknadshaver.
i. KSL-Standard Veileder 1 — Generelle krav til gdrden., pkt 1.6.1
ii. Forskrift om gj@dselvarer mv. av organisk opphav, §19 Krav til ulike

lagertyper

b. Uteomrdda blir mgkka dagleg, og makka blir kigrt inn i mgkkakjellaren iht. vdre daglege rutiner for
oppstallatgrer.

i. KSL-Standard Veileder 1 — Generelle krav til gdrden., pkt 1.6.8

4. Kommentarer

a. Tiltaket det er sgkt om vil ikkje fare til vesentleg meir hester i drifta, enn det er pr. idag allerede.

b. Tiltaket vil fgre til at omradet vil bli lettare G vedlikeholde, bedre drenering, samt bedre
utsjGgnad/skjerma innsyn / parkeringsfasiliteter/ plassering av



landbruksutstyr / mindre hdndtering av varemottak(mindre stgy), enn det er pr. idag. Noko so vi
anser som vil fgre til omradet blir berika og forskjgnna.

Mange av klagarane sine moment gjeld pastandar rundt eksisterande dyrehald, dette vert ikkje
handsama etter plan og bygningslova. Det er gjeve Igyve til tiltak etter plan og bygningslova til
planering av uteplass til lufteplass/ridebane for hest. Hestehaldet er eksisterande og nyttar seg av
driftsbygning som ligg inntil tiltaket for oppstalling hest og lagring av gjgdsel. Det vert sprengd ut
massar fra skraning under vaningshus, det vert ikkje sprengd opp til topp av askam. Alle slike tiltak vil
syne i landskapet, dette har ikkje stor fijernverknad da tiltaket for stor del ligg bak driftsbygning.
Kommunen har sett vilkar om planting for & dempe naerverknaden. Kommunen har og sett krav om
dokumentasjon pa drenering av plass f@r igangsetting av tiltak. Nar det gjeld borehol for vatn er og
tiltakshavar brukar av dette. Han skriv at dette er teke omsyn til ved profilering og at tiltaket er trekt
bort fra dette boreholet nytta til vasskjelde. Gjerde, anna enn sikring av skraning, er ikkje synt i
teikning, ved oppsett av slikt ma tiltakshavar fglgje gjeldande regelverk for oppsett av gjerde inne pa
ein landbrukseigedom.

Konklusjon

Radmannen rar til at klager av 13/09/2021 og 14/09/2021 ikkje vert teke til fglgje, og at kommunen
sitt vedtak av 26/08/2021 saknr. 259/21 vert oppretthalde.

Saka vert send til Statsforvaltaren i Vestland for avgjerd, jf. plan- og bygningslova § 1-9, jf.
forvaltningslova § 33.



