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Dispensasjonsak - gnr 84/7 og 16 Haukeland Sgndre - fasadeendring
sjohus, bruksendring naust og utviding av eksisterande kai-
dispensasjon fra arealfgremal og strandsone

Radmannen sitt framlegg til vedtak:
Det vert gjeve dispensasjon for fglgjande tiltak:

1. Etablering av dgr og utvendig trapp som remmingsveg fra 2. etasje pa eksisterande
sjighus/rorbu. Trappen skal ha ein utforming som ligg tett pa fasaden. Endeleg utforming
vert a godkjenne i byggesaka.

2. Bruksendring for eksisterande naust til utleigeanneks med naeringsfgremal pa fglgjande
vilkar:

Sgker ma i byggesaka leggje fram vurdering, knytt til faren for vassinntrenging, som skal
godkjennast av bygningsstyresmakta fgr det vert gjeve byggelgyve i saka.

Bygningen skal innreiast som anneks, ikkje som sjglvstendig bueining. Det kan tillatast
toalettrom og tekjgkken i bygningen.

Om bygningen skal ha innlagt vatn ma det sgkjast om utsleppslgyve fgr det vert gjeve
byggelgyve i saka.

Bygningen far naeringsfgremal for a kunne nyttast i utleigeverksemd knytt til sjgbu pa
gnr. 84 bnr. 16. Bygningen kan ikkje lovleg takast i bruk som fritidsbustad.

3. Utviding av eksisterande kai pa fglgjande vilkar:
Kaien kan ha ein storleik av inn til 2,5 meter lengde og 1,25 meter bredde.
Kaien skal plasserast i same hggde som eksisterande kai og utfgrast i same material.
Endeleg utforming vert a godkjenne i byggesaka.

Det ma liggje f@re lgyve fra Bergen og Omland hamnevesen etter hamne- og farvasslova



fer arbeidet det vert gjeve Igyve til tiltak.
Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiinga.

Vedtaket har heimel i plan- og bygningslova (pbl.) § 19-2 jf. § 11-6 og § 1-8 og naturmangfaldslova §§
8-12.

Saka vert sendt Fylkesmannen i Hordaland for klagevurdering.

Hovudutval for plan, landbruk og teknisk - 031/2014
PLT - handsaming:
Hovudutvalet vedtok samrgystes radmannen si tilrading.

PLT - vedtak:
Det vert gjeve dispensasjon for fglgjande tiltak:

1. Etablering av dgr og utvendig trapp som remmingsveg fra 2. etasje pa eksisterande
sjghus/rorbu. Trappen skal ha ein utforming som ligg tett pa fasaden. Endeleg utforming
vert a godkjenne i byggesaka.

2. Bruksendring for eksisterande naust til utleigeanneks med neaeringsfgremal pa fglgjande
vilkar:

Sgkjar ma i byggesaka leggje fram vurdering, knytt til faren for vassinntrenging, som skal
godkjennast av bygningsstyresmakta fgr det vert gjeve byggelgyve i saka.

Bygningen skal innreiast som anneks, ikkje som sjglvstendig bueining. Det kan tillatast
toalettrom og tekjgkken i bygningen.

Om bygningen skal ha innlagt vatn ma det sgkjast om utsleppslgyve fgr det vert gjeve
byggelgyve i saka.

Bygningen far naeringsfgremal for a kunne nyttast i utleigeverksemd knytt til sjgbu pa
gnr. 84 bnr. 16. Bygningen kan ikkje lovleg takast i bruk som fritidsbustad.

3. Utviding av eksisterande kai pa fglgjande vilkar:
Kaien kan ha ein storleik av inn til 2,5 meter lengde og 1,25 meter bredde.
Kaien skal plasserast i same hggde som eksisterande kai og utfgrast i same material.
Endeleg utforming vert a godkjenne i byggesaka.

Det ma liggje fore lpyve fra Bergen og Omland hamnevesen etter hamne- og farvasslova
f@ér arbeidet det vert gjeve Igyve til tiltak.



Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiinga.
Vedtaket har heimel i plan- og bygningslova (pbl.) § 19-2 jf. § 11-6 og § 1-8 og naturmangfaldslova §§
8-12.

Saka vert sendt Fylkesmannen i Hordaland for klagevurdering.

Saksopplysingar:

Tiltak
Det er sgkt dispensasjon knytt til tre tiltak:

1. Bnr. 16: Fasadeendring. Etablere av dgr, utvendig platting og trapp som rgmmingsveg fra 2.
etasje i eksisterande sjghus/rorbu.

2. Bnr. 16: Etablere molo pa ca. 1,25 x 2,5 ut i fra eksisterande kai.

3. Bnr. 7: Bruksendring av eksisterande naust til rorbu for utleige.

Dispensasjon

Saka gjeld spknad om dispensasjon fra arealfgremal LNF og byggeforbod i strandsone.
Det vert elles vist til seknad mottatt 03.03.2014.

Grunngjeving

Nar det gjeld sgknaden generelt peiker sgker pa tiltaka er del av prosjektet «Ny naering i gamle
naust».

Sgker meiner at landskapet ikkje vert brote da det er eksisterande bygg som vert nytta. Tiltaket kjem
etter sgker si meining difor ikkje i konflikt med landskapsomsyn eller kulturlandskapet. Nausta er
kulturminner og den arkitektoniske stilen er teke i vare utvendig. Tiltaket er ikkje til hinder for
omgjevnadene. Omradet er vanskeleg tilgjengeleg fra landsida, og er ikkje saerleg nytta til friluftsliv.
Tiltaka legg grunnlag for ny naeringsverksemd, basert pa garden sine ressursar.

Nar det gjeld dei einskilde tiltak er sgknaden grunngjeven som fglgjer:

Grunngjevinga for sgknad om etablering av remmingsveg er at sgker gnskjer a etablere ein sikker og
god remmingsveg fra 2. etasje med dgr ut pa nordsida. Platting og trapp vil verta ein mykje betre
remmingsveg enn brannstige pa vegg. | tillegg meiner sgker det vil vere ein betre Igysing i hgve
utleige ved at fgrste og andre etasje da kan nyttast kvar for seg.

Grunngjevinga for sgknad om etablering molo er at det vil redusere sgr-vest vinden som til tider kan
vere ekstrem for fortgyde batar.

Grunngjevinga for sgknad om bruksendring fra naust til rorbu for utleige er at naustet er
totalrehabilitert, har stor platting pa sgrsida og eiga flytebryggje. Bruksendring av naustet skal innga



som del av etablert naeringsverksemd.
Dokumentasjon og opplysningar i sgknaden

Vedlagt sgknaden er det bilete av eksisterande bygg med innteikna tiltak, samt planteikning som
viser omsgkt bruksendring av eksisterande naust.

i

Det ligg fgre brannteknisk prosjektering for sjghuset av 29.10.13, som er lagt til grunn for tidlegare
sgknad om bruksendring. Etablering av rgmingsveg fra 2. etasje er del av den branntekniske
utforminga av bygget.

Planstatus



Eigedomen ligg i uregulert omrade innafor det som i kommuneplan for Radgy er definert som
omrade for landbruk, natur og friluftsomrade (LNF). Eigedomen ligg i tillegg i funksjonell strandsone.

Kulturminne
Naust og sjgbu har kulturminneverd, men har ikkje vernestatus.
Prosjektet ny nzaering i gamle naust

Prosjektet ny naering i gamle naust er eit samarbeidsprosjekt mellom Fylkesmannen i Hordaland,
Hordaland fylkeskommunen, Radgy kommune, Austevoll kommune, Sund kommune og Bgmlo
kommune. Fgremalet med prosjektet er a sikre gamle naust som ressurs og utgangspunkt for ny
naeringsverksemd, og samstundes ta i vare kulturminneverdi og arkitektonisk kulturarv.
Nausteigarane som tek del i prosjektet har matte dokumentere nausta sin historie som naringsbygg,
og leggje frem plan bade for vidare naeringsdrift og ivaretaking av kulturell og arkitektonisk verdi.

Nausta pa gnr. 84 bnr. 7 og 16 har vore pilotprosjekt i Radgy kommune. Sgker har som ledd i
prosjektet gjort greie for nausta sin historie som nzeringsbygg:

Haukelandsvika er ein plass med lang og spennande historie. Fra ca 1907 og framover vart det
drive med slakting av storfe inne i vika mellom nausta. Her kjem det ned ei lita elv, sa
ferskvatn var lett tilgjengeleg. Det seiast at dei var innerst i Sognefjorden og henta storfe med
bat. Desse vart slakta og bearbeid og seinare frakta med bat til by 'n for salg.

Tidleg pa 50-talet, ca 1952, vart den nordre delen av det store naustet bygd. Kaien pa sorsida
vart ogsa bygd da, av sakalla "Herdlaplank™. I tillegg vart det bygd to reykjeovnar i bakant av
naustet. Ein for varmroyking og ein for kaldreyking. ( Desse ovnane er vekke i dag, dei matte
¢i tapt for tida’s tann for nokre ar sidan.)

Midt pa 50-talet kom ogsa laksefisket med kilenot i gang. For & spe pa ekonomien i bruket,
reiste dei til Byrknesoy ( der vi har lakserett) og fiska laks i sesongen. Dei budde da i ei lita
fangsthytte som star der ute enna, pa Store Johannesoy. Dette vart etter kvart ganske
tungvindt. og lakseretten vart difor leigt ut til folket der ute. Laksefisket og kilenetene vart
[lytta heimover, og det vart etterkvart fiska etter laksen med fire og fem kileneter i
Radfjorden.

Lakseretten pa Byrknesoy vart kjopt i 1865 og skeyte er underskrive av danskekongen
Christian den 7.

1 det store naustet starta dei no med salting og reyking av sild, makrell og laks som kom fra
grossist i Bergen. Pa det meste var det 11 ansatte som hadde sitt arbeide her i sesongen.
Varene vart deretter pakka og merka og sendt tilbake til grossisten.

Desse aktivitetane krevde ein god del plass, derfor er det store naustet bygd 1 to etg, med store
skyvederer pa sjosida for a ta inn og ut fisk og inn laksenetene til reparasjon. barking og
oppbevaring.

Eg har tatt vare pa mange ting fra denne tida som eg enskjer a laga litt historie rundt i forste
etg i det store naustet.

Uttale fra annan styresmakt

Dispensasjonssaka er sendt pa hgyring til Fylkesmannen i Hordaland. Det ligg fgre slik uttale datert
27.03.14:



«Det er sgkt om innreiing av naust til rorbu for utleige. Etablering av to flytebryggjer, ny kai og
fasadeendring av naust.

Det kjem ikkje fram av saksdokumenta kor mange utleigeeiningar det snakk om. Det er ikkje vist
korleis sgkjar @nskjer G lgyse parkering eller tilkomst til nausta. Det er heller ikkje gjort ei
risikoanalyse av tiltaket i forhold til havstigning, sia nausta ligg heilt i sj@gsjiktet. Slik fylkesmannen ser
det, er det fleire omsyn som ma takast i vare; vei, parkering, antall einingar, etc. Desse elementa kan
best takast i vare via plan. Vi ber difor kommunen om at dersom dei gnskjer seg naering i omrddet,
bar dette tas via plan.

Det er ikkje lov d leggje til rette for uteopphaldsareal slik at ein sperrar ute dimenta, slik det er vist av
innsendt dokumentasjon. Fylkesmannen ber difor kommunen fglgja opp inngjerda utomhusareal.

Fylkesmannen rar i fra at det vaert gjeve dispensasjon.
Vi viser til at kommunen ikkje bar gje dispensasjon dersom regional styresmakt har uttala seg
negativt til ssknaden, jf. plan- og bygningslova. Dersom det likevel vert gjeve dispensasjon ber vi

kommunen sende vedtaket til Fylkesmannen for klagehandsaming.»
Nabovarsling

Tiltaket er nabovarsla i samsvar med pbl. § 21-3. Det ligg ikkje fore merknader fra nabo.

Tilkomst, avkjorsle og parkering

Det er ikkje veg til Haukelandsvika. Eigedomen har gangveg via ca. 700 meter sti i ulendt terreng.
Hovudtilkomst er sjgvegen. Neeringsverksemda pa eigedomen er etablert med tanke pa tilkomst via
Sj@.

Byggesakstatus for eksisterande tiltak pa eigedomen

Eigedomane gnr. 84 bnr. 7 og gnr. 84 bnr. 16 er to gardsbruk med kvart sitt naust/sjghus i
Haukelandsvika. Sgkjar er eigar av bae eigedomane.

Det er i dispensasjonsak saknr. 29/13 av 17.04.13 gjeve dispensasjon fra arealfgremal for & utvikle
eigedomen til smaskala fritids- og turistnaering gjennom etablering av forsamlingslokale og
utleieeining for overnatting i eksisterande sjpbod pa bnr. 16, heving av eksisterande naust pa bnr. 7,
etablering av kai framfgre naust pa bnr. 7, flytebryggjar m/landgang pa bnr. 7 og bnr. 16, gangbru p3
sjgbu pa bnr. 16 og gangveg i terreng mellom bnr. 16 og bnr. 7.

Vedtak i dispensasjonssak 29/13 er sendt pa klagevurdering til Fylkesmannen i Hordaland 08.05.13.
Vedtaket vart ikkje paklaga.

Det er i byggesak saknr. 212/13 av 24.06.13 gjeve Igyve til fglgjande tiltak:
Gangveg i terrenget mellom bnr. 16 og bnr. 7.
Gnr. 84 bnr. 16 (sjgbu):

Flytebrygge ca. 2x6 meter m/landgang pa ca. 1x6 meter



Gangbru pa palar langs naustsida pa ca. 1,25 x 22 meter
Gnr. 84 bnr. 7 (naust):

Flytebrygge ca. 2x5 meter m/landgang pa ca. 1x5 meter
Platting med kaifront, bredde ca. 8 meter x lengde ca. 6,4/4,0 meter
Heving av naust pa eigedom med 0,5 meter
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Det er i byggesak saknr. 393/13 av 06.12.13 gjeve Igyve til bruksendring og innreiing av eksisterande

sjgbu til forsamlingslokale og ein utleieeining, samt dispensasjon fra krav til universell utforming, pbl.
§ 29-3. | fgrste etasje er det etablert forsamlingslokale og toalett, medan andre etasje er innreia som
utleieeining med kombinert opphaldsrom og kjgkken, samt tre soverom.

Det ligg fare lgyve fra Bergen og Omland havnevesen av 28.06.13 for etablering av tiltak i sjg.
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LOVGRUNNLAG:

Det fglgjar av plan- og bygningslova (pbl.) §§ 12-4 og 1-6 at tiltak ikkje kan setjast i verk i strid med
kommuneplan.

Vidare fglgjer det av pbl. § 1-8 at det er byggeforbod i strandsone for alle andre tiltak enn
fasadeendring.

Kommunen har hgve til 3 gje dispensasjon fra fgresegner gjeve i eller i medhald av plan bygningslova
med heimel i pbl. § 19-2.

Det er to vilkar som ma vere oppfylt for a gje dispensasjon etter pbl. § 19-2.

For det fgrste ma dei omsyna som ligg bak fgresegna det dispenserast i fra ikkje verte vesentleg
tilsidesett.

For det andre ma fordelane ved a gje dispensasjon vere klart stgrre enn ulempene, etter ei samla
vurdering.

Ved dispensasjon fra planar skal nasjonale og regionale rammer og mal tilleggjast seerleg vekt, og det
bar ikkje gjevast dispensasjon fra planar nar ein direkte raka statleg eller regional styresmakt har

gjeve negativ uttale til sgknaden, jf. pbl. § 19-2(4).

Ved dispensasjon fra lov og forskrifter skal det leggjast seerleg vekt pa dispensasjonen sine
konsekvensar for helse, miljg, tryggleik og tilgjenge.

Det kan setjast vilkar for dispensasjonen, jf. pbl. § 19-2. Vilkara ma liggje innafor ramma av dei omsyn



loven skal ivareta, og det ma vere ein naturleg samanheng mellom dispensasjon og vilkar, til dgmes
slik at vilkar sa langt som mogleg kompenserer for ulemper dispensasjon kan medfgre, jf. Ot.prp. nr.
56 (1984-85) s 102.

Spknad om dispensasjon skal vere grunngjeve, jf pbl § 19-1.

VURDERING:

Det er radmannen sin vurdering at tiltaka ikkje er i samsvar med arealfgremalet LNF, og vil ha trong
for dispensasjon fra arealfgremal. Eigedomane er gardsbruk, men fritids- og turistnaering er ikkje
stadbunden primaernaring. Naeringsverksemda er i denne saka heller ikkje bygd pa garden sitt
ressursgrunnlag, jf. Rettleiar plan- og bygningslova og landbruk pluss.

Eigedomen er langt pa veg ferdig utvikla til smaskala fritids- og turistverksemd, og det vil vere i strid
med intensjonane i prosjektet & fremje plankrav pa eit sa seint stadium. Sgker ma ha krav pa at
offentlege styresmaktar opptrer fgreseieleg. Samstundes er ny naering i gamle naust i denne saka
etablert pa grunnlag av dispensasjon og ikkje pa grunnlag av plan. Det far den konsekvens at
nytteverdien av kvart nytt tiltak ma vegast opp i mot dei omsyn gjeldande arealfgremal og
byggeforbod i strandsone skal ivareta. Det vil difor verte sett strengare krav til nytteverdi av det
einskilde tiltak, enn om omradet hadde vorte regulert til naering. Tiltak som normalt ville vert tillate
innafor eit naeringsomradet risikerer difor a fa avslag gjiennom en dispensasjonshandsaming.

Omsyna bak LNF-fgremalet er i hovudsak a verne om samfunnsinteresser knytt til landbruk, natur og
friluftsliv. Det er ynskjeleg & unnga uheldig omdisponering og fragmentering av landbruksomrade og
anna grgnstruktur. Landbruksinteressene for denne del av eigedomen er isolert sett bortfalt.
Eigedomen er etablert med andre tiltak, og dei nye tiltaka vil ikkje endre tilhgva for landbruket i
seerleg grad.

Omsynet bak byggjeforbodet i strandsona er 3 gje strandsona eit saerskilt vern og halde den fri for
tiltak for a sikre almenta sine interesser, spesielt ferdsle og friluftsinteresser, landskapsomsyn og
verneinteresser. Desse omsyna vil, i varierande grad, og gjerde seg gjeldande pa ein bygd eigedom.
Til demes vil landskapsomsyn, herunder landskapsestetikk, tilseie at fysiske inngrep og/eller anlegg i
strandlina lyt avgrensast.

Tiltaka kjem etter radmannen sin vurdering ikkje i konflikt med friluftsliv og allmenn ferdsle i
omradet. Rddmannen har saerleg lagt vekt pa at omradet er vanskeleg tilgjengeleg og at ein viss
privatisering av omradet allereie har skjedd gjennom tidlegare vedtak knytt til prosjektet.

Det er etter radmannen sin vurdering omsynet til landskapet, her under landskapsestetikken og
eksponering i fra sjg som har stgrst relevans i saka. | tillegg til kulturminneverd av bade av landskap
og bygningar.

Nar deg gjeld remmingstrappen er det mogleg a gje den ein utforming som bade harmonerer med
bygget og som gjev liten landskapsverknad og lite eksponering i fra sjg. Omsynet bak LNF fgremalet
og byggeforbodet i strandsone vert da ikkje sett til side. Det er radmannen sin vurdering at fordelane
ved at eit lovleg etablert bygg far trygg remmingsveg, i samsvar med brannteknisk prosjektering, ma
vektast tyngre enn ulempene. Radmannen rar til at det vert sett som vilkar at bygningsstyresmakta
skal godkjenne utforminga av trappa i byggesaka. Trappa ma fa ei utforming som ligg tett pa fasaden
og gar skratt og direkte ned pa bakken. Det skal ikkje etablerast ein stgrre platting pa s@yler slik som
det er vist pa bilete.



Nar det gjeld sgknad om molo legg rddmannen pa bakgrunn av munnlege opplysningar i saka til
grunn at sgknaden ikkje gjeld molo, men utviding av eksisterande kai. Eksisterande kai er tenkt utvida
med ein arm som vert plassert vinkelrett pa eksisterande kai. Armen far utfgring i tre, og same hggde
som eksisterande kai.

Sgker har opplyst at det kan vere vérhardt i Haukelandsvika og at kaien vil ta av for vind fra sgr-vest.
Ein vinkel pa kaien vil gjere det mogleg a fortgye i le for vinden.

Kaien er tiltak i sj@, og er saleis eksponert i fra sjg. Landskapsestetikken vert saleis noko raka av
tiltaket. Sett i samanheng med at det allereie er to mindre flytebryggjer knytt til eigedomen kan eit
tredje element gje eit uryddig uttrykk. Nar kaien vert utfgrt som utviding av eksisterande kai, og med
lik utfgring, er det likevel radmannen sin vurdering at estetikken i tiltaket og landskapsestetikken vert
teke i vare. Samstundes er strandsona allereie nedbygd og utviding av kaien vil ikkje endre tilhgva
vesentleg.

Det er radmannen sin vurdering at omsynet til trygg fortgying og tilkomst ma vege tyngst i denne
saka. Radmannen legg saerleg vekt pa at eigedomen bare har funksjonell tilkomst fra sjg.

Nar det gjeld bruksendring av eksisterande naust til utleigeeininga er det radmannen sin vurdering at
korkje landskapsomsyna eller ferdsle i strandsona vert raka av tiltaket. Saka gjeld bruksendring av eit
eksisterande bygg, som kan nyttast utan eksterigrmessige endringar, i alle fall mot sjgsida. Naustet
ligg tett pa eksisterande sjpbu, og innafor den allereie privatiserte sona for dette. Det er difor
radmannen sin vurdering at omsyna bak fgresegna ikkje vert vesentleg sett til side.

Nar det gjeld vektinga av fordelar mot ulemper finn rddmannen a ville leggje avgjerande vekt pa at
naustet er tenkt nytta inn i naeringsverksemda som allereie er etablert kring sjgbua. R&dmannen ser
det som viktig a leggje til rette for at den nyetablerte verksemda i sjgbua far gode driftskar. Unytting
av naustet til ekstra innkvartering kan leggje til rette for det. R&dmannen er ikkje uro for
presedensverknader i saka sa lenge bruksendringa gjeld til naering. Bruksendringa skal ikkje leggje til
rette for at det oppstar ein omsetjeleg fritidsbustad. Radmannen rar til at det vert knytt vilkar til
vedtaket som presiserer neeringsfgremalet og som fgreset ein felles utnytting av naustet og sjgbua.
Radmanne meiner at dette vert tatt i vare ved at naustet vert godkjent som anneks, og ikkje som
sjglvstendig utleigeeining.

Vurdering av uttale fra Fylkesmannen i Hordaland
Fylkesmannen i Hordaland har radd i fra at det vert gjeve dispensasjon i saka.

Det fglgjer av plan- og bygningslova § 19-2(4) at kommunen ikkje bgr gje dispensasjon nar regionale
styresmakter har radd i fra. | denne saka er det radmannen sin vurdering at den negative uttalen fra
fylkesmannen ma bero pa ein misforstaing nar det gjeld eksisterande tilhgve pa eigedomen, i hgve
dei tiltaka som det er sgkt om i denne saka.

Fylkesmannen har peika pa at det ikkje er opplyst tal utleigeeiningar i sgknaden. Det er sgkt om
bruksendring fra naust til rorbu for eit naust. Det gar fram av teikningane at naustet er tenkt innreia
med ein utleigeeining med opphaldsrom med kjgkkenkrok, sovealkove og toalettrom. Naustet har
innvendige méal pa 7,9 m x 4,1 meter, ca. 32 m2,

Nar det gjeld sjpbua er det allereie gjeve dispensasjon og byggelgyve for bruksendring og innreiing til
forsamlingslokale og ein utleigeeining. Det er i denne saka bare sgkt om utvendig remingsveg fra



lovleg etablert bygg.

Fylkesmannen har vidare lagt til grunn at det er sgkt om to flytebryggjer. Det er ikkje sgkt om
flytebryggjer i saka. Det er sgkt om ein molo som er teikna inn pa vedlagt foto. Flytebryggja som viser
pa foto er eksisterande og godkjent flytebryggije.

Nar det gjeld tilkomst og parkering viser radmanne til at eigedomen har tilkomst sjgvegen.

Nar det gjeld risikovurdering i hgve havstigning er radmannen samd med fylkesmannen i at hgg
vasstand kan vere ein utfordring for naustet. Naustet er imidlertid allereie heva ca. 0,5 meter i
samsvar med tidlegare byggjelgyve. Sgker har vurdert det som tilstrekkeleg for 3 unnga
vassinntrenging ved hgg vasstand. Det er radmannen sin vurdering at risikovurdering knytt til
vasstand hgrar meir naturleg heime i byggesaka og vil ta i vare fylkesmannen sin merknad ved at det
vert stilt krav om dokumentasjon knytt til faren for vassintrenging fgr det vert gjeve Igyve til tiltak i
saka.

Fylkesmannen sitt hovudbodskap i uttala er at nye naeringsomrade skal etablerast gjennom plan.
Radmannen er samd med fylkesmannen i det generelle utgangspunktet. Nar det gjeld denne
eigedomen ma det likevel leggjast vekt pa at etablering av ny naering har skjedd gjennom prosjektet
«Ny neaering i gamle naust». Eigedomen er langt pa veg ferdig utvikla til smaskala fritids- og
turistverksemd, og det vil vere i strid med intensjonane i prosjektet a fremje plankrav pa eit sa seint
stadium. Spker ma ha krav pa at offentleg styresmaktar opptrer fgreseieleg.

Fylkesmannen ber avslutningsvis kommune fglgje opp saka nar det gjeld inngjerda utomhusareal.
Radmannen legg til grunn at fylkesmannen her viser til inngjerda kaiomradet. Radmannen gjer
merksam pa at bruksendring av eksisterande sjgbu til selskapslokale og rorbu, her under inngjerding
av kaiomradet, er godkjent av kommunen i dispensasjonsak 29/13 av 17.04.13 og byggesak 212/13
av 24.06.13.Gjerde er saleis lovleg etablert.

Vurdering etter naturmangfaldslova

Bygningsstyresmakta har vurdert omsgkt tiltak og prinsippa i §§ 8 — 12 i naturmangfaldslova er lagt til
grunn ved vurderinga. Ein har mellom anna sjekka det aktuelle arealet i www.naturbase.no og
www.artsdatabanken.no og nytta rettleiing fra Fylkesmannen i Hordaland.

Bygningsstyresmakta finn ikkje at omsgkt tiltak vil komme i konflikt med naturmangfaldslova.

Vedlegg:

Byggesak Gbnr 84/7 og 16 Haukeland sgndre - dispensasjon fra strandsonelova og arealplan
Bilete

Teikning


http://www.naturbase.no/
http://www.artsdatabanken.no/

