
Saksframlegg

Sakshandsamar: Miljø og tilsyn Tone Furustøl
Avgjerslemynde: Arkivnr.: 20/1 8341 Klassering:

Nabomerknader til klage på avslag på søknad om dispensasjon for oppføring
av bustad - APM møte 01 .09.2021 - gbnr 305/83 Fløksand

Klage på avslag på søknad om dispensasjon for oppføring av einebustad -gbnr 305/83 Fløksand
RÅDMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK
Klagen vert ikkje teke til følgje og vedtak i sak 20/1 8341 , datert 29.03.2021 , vert sendt
Statsforvaltaren i Vestland for endeleg avgjerd.

Grunngjevinga går fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 1 9-2.

Utval for areal, plan og miljø 23.06.2021:

Handsaming:
Framlegg frå Sveinung Toft-V:

Saka vert utsett i påvente av fysisk synfaring.

Framlegget vart samrøystes vedteke.

APM- 110/21 Vedtak:
Saka vert utsett i påvente av fysisk synfaring.

Nabomerknadar til klage:

Med omsyn til kontradiksjon og sakens opplysning, jf. fvl. (forvaltningsloven) §1 7, er klagen
med vedlegg og saksframlegg sendt til aktuelle motpartar i saka for uttale før APM møtet den
01 .09.2021 , jf. forvaltningsloven § 33 tredje ledd. I denne saka vart klagen oversendt dei
naboane som hadde merknad til søknaden om dispensasjon.

Det var mottatt 5 merknadar frå følgjande naboar og heimelshavarar til søknad om
dispensasjon. Klagen vart oversendt til uttale til heimelshavarar av eigedomane:

1 . Ole-Petter Grythe Hoff og Carl Christian Grythe Hoff (gbnr. 305/1 47) – Adresse
eigedom - Fløksand 54, 591 8 Frekhaug

2. Siri Bysheim (gbnr. 305/1 93) –Adresse eigedom - Fløksand 52, 591 8 Frekhaug
3. Arnt Arvid Vikebø, Vidar Johan Vikebø, Anders Terje Vie og May Elisabeth Vikebø Vie

(gbnr. 305/82) – Adresse eigedom –Fløksand 60, 591 8 Frekhaug.
Arnt Arvid Vikebø og May Elisabeth Vikebø Vie er heimelshavarar f.o.m. 1 5.07.2021 .

4. Helene Halland Anfinsen og Frode Anfinsen (gbnr. 305/6) – Eigedomen har inga
adresse



 

5. Anne Kvalheim og Roar Hansen (gbnr. 305/172) –  Adresse eigedom – Fløksand 48, 

5918 Frekhaug 

 

Det er mottatt 5 nabomerknader til klagen innan frist for uttala som vart sett til 16.08.2021: 

 

1. Ole-Petter Grythe Hoff og Carl Christian Grythe Hoff (gbnr. 305/147) –  Adresse 

eigedom - Fløksand 54, 5918 Frekhaug har sendt inn uttale datert, 16.08.2021 og 

mottatt, 19.08.2021: 

 

 

 



 

 
 

2. Siri Bysheim (gbnr. 305/193) – Adresse eigedom - Fløksand 52, 5918 Frekhaug har 

sendt inn uttale datert, 16.08.2021 og mottatt, 17.08.2021: 

 

 
 

3. Arnt Arvid Vikebø og May Elisabeth Vikebø Vie er heimelshavarar f.o.m. 15.07.2021 

(gbnr. 305/82) –  Adresse eigedom – Fløksand 60, 5918 Frekhaug har sendt inn uttale 

den 15.08.2021 og mottatt 16.08.2021: 

 



 

 
 

4. Helene Halland Anfinsen og Frode Anfinsen (gbnr. 305/6) –  Eigedomen har inga 

adresse har sendt inn  uttale datert, 15.08.2021 og mottatt, 16.08.2021: 

 

 



 

 

 
 

 
 

5. Anne Kvalheim og Roar Hansen (gbnr. 305/172) –  Adresse eigedom – Fløksand 48, 

5918 Frekhaug har sendt inn uttale datert, 15.08.2021 og mottatt 16.08.2021: 

 

 
 



 

 

 



 

  
 

  
 

 
 

 



 

 
 

 

 



 

 

 



 

  

 



 

 



 

 

 
 

Nabomerknadane er i hovudsak samanfallande med merknadene som lå føre ved søknaden 

Majoriteten av dei viser til deira tidlegare merknader. På dette grunnlag vert 

nabomerknadane behandla samla.  

 

Det som tydeleg pregar merknadane, er at det er konflikt rundt dei privatrettsleg tilhøva rundt 

veg- vatn og avløp. Det er I begrensa grad kommune si oppgåve å ta stilling til dei 

privatrettslege tilhøva, jf. pbl. §21-6. Ved dispensasjon, men dei må vere illustrert/gjort rede 

for.  

 

Etter å ha gjennomgått nabomerknadane, så er administrasjonen si vurdering av veg-vatn- 

og avløp fortsatt ved lag. Rådmannen legg også til grunn i klageomgangen at det er illustrert 



 

løysingar for veg-vatn og avløp ved søknad om dispensasjon og finn saka godt nok opplyst. 

Endeleg løysing/standpunkt til veg-vatn og avløp tilkomst og avkøyrsel vert funne i ein 

eventuell byggesak.  

 

Ulempe med tap av utsikt, lys og luft for etablerte naboar må vurderast. Om ulempene med 

bustaden i høve utsyn mot sjø, sol- og lystilhøve, går ut over det som det er pårekneleg og må 

tolast i eit område med etablerte bustader samt betydning av klyngetun og stadets 

byggeskikk mv., må ein synfaring avgjere.  

 

Konklusjon nabomerknad 

Nabomerknadane inneheld I hovudsak dei same opplysningane som ved søknaden. 

Nabomerknadane endrar ikkje administrasjonen si standpunkt I saka. 

 

Administrasjonen orienterer også om endring i plan- og bygningsloven som gjelder ved 

behandling av klage i APM møte den 01.09.2021: 

 

Administrasjonen orienterer at dispensasjonsbestemmelsen pbl. §19-2, er endra f.o.m. 

01.07.2021 utan overgangsbestemmelser. Målet er kunne forenkle bruken av denne 

unntaksbestemmelsen og kunne gi ein meir forutsigbar praktisering. Dispensasjon er framleis 

eit unntak frå hovudregelen om at arealbruk i kommunen skal styres gjennom dei rammer 

som vert vedtatt i arealplanane.  

 

Det er to vilkår som må vera oppfylt for at kommunen kan gje dispensasjon. For det første må 

dei omsyna som ligg bak føresegna det vert dispensert i frå, omsyna i lovens 

føremålsbestemmelse eller nasjonale og regionale interesser ikkje verta vesentleg sett til side 

og for det andre skal fordelane ved å gje dispensasjon vera klart større enn ulempene, etter 

ei samla vurdering. Begge vilkåra må vera oppfylt for å kunne gje dispensasjon. 

 

Da ein mindre sak kan vere av prinsipiell betydning og ha vidtrekkande konsekvens ut over 

seg sjølv, så skal dispensasjonen sin presedensverknad samt konsekvensar for helse, miljø, 

tryggleik og tilgjenge vere ein del av vurderinga om vesentleg tilsidesetting.  

 

Omsyna som ligg bak føresegna det vert dispensert i frå, omsyna i lovens  

føremålsbestemmelse eller nasjonale og regionale interesser må gjere seg gjeldande med ei 

viss tyngde for at kravet om vesentleg tilsidesetting skal vere oppfylt. Dersom nasjonale og 

regionale interesser er tilstades, men vert vurdert av kommunen å ikkje vere vesentleg 

tilsidesett, så skal uttale frå nasjonale og regionale mynde vere ein del av den samla 

vurderinga om fordelane er klart større enn ulempene.  

 

Fortsatt skal fordelane avgrensast til forhold som ivaretek generelle areal- og 

ressursdisponeringsomsyn. I tillegg kan spesielle sosialmedisinske, personlege og 

menneskelege omsyn påberopast, men det skal fortsatt førast ein restriktiv praksis når det 

gjeld vektlegginga av desse. 

 

Kommunen «kan» velje å gje varig eller midlertidig dispensasjon dersom vilkåra for 

dispensasjon er oppfylt. Kommunen kan setja vilkår for dispensasjonen. Vilkåra må liggja 

innafor ramma av dei omsyna lova skal ivareta, og det må vera ein naturleg samanheng 

mellom dispensasjon og vilkår, til dømes slik at vilkår så langt som mogleg kompenserer for dei 

ulemper ein dispensasjon kan medføra. 

 

 
 
Regelverk 

1. Dispensasjon er søknadspliktig etter pbl § 19-1.   

2. Søknad en skal nabovarslast etter pbl § 21-3. 



 

3. Krav til privatrettsleg sikra tilgang til vatn og avlaup følgjer av pbl. §§ 27-1 og 

27-2. 

4. Alle eigedomar må ha sikra tilkomst til offentleg veg, jf. pbl § 27-4. 

5. Alle tiltak etter pbl skal ha gode visuelle kvalitetar i samsvar med pbl §§ 29-2, jf 

29-1. 

6. Krav til avfallsplan følgjer av byggteknisk forskrift (TEK) § 9-6. 

7. Krav til skildring av miljøsanering følgjer av TEK § 9-7. 

8. Kommunen kan gi dispensasjon med grunnlag i pbl § 19-2 andre ledd, men 

bør ikkje gi dispensasjon når ei direkte råka statleg eller regional styresmakt har 

gjeve negativ uttale til søknaden, jf. pbl § 19-2 fjerde ledd.  

9. Kommunen kan setje vilkår for ein dispensasjon, jf. Ot.prp. nr. 56 (1984-85) s 

102. 

10. Kommunen skal ikkje ta stilling til  privatrettslege tilhøve, jf. pbl § 21-6.  

11. Tiltaket må ikkje kome i konflikt med prinsippa i §§ 8-12 i naturmangfaldlova.  
 
 

 

 

Ikkje vedlagte saksdokument: 
Doknr Type Dato Tittel på saksdokumentet 

Doknr Type Dato Tittel på journalpost 

 
Vedlagte saksdokument: 

Uttale til klage - gbnr 305/83 

Fløksand 

1599117 23.08.2021 

Kommentar til klage på 

dispensasjonssøknad - gbnr 

305/83 Fløksand 

1598105 23.08.2021 

Uttale på klage fra 5 172 1597590 23.08.2021 

Uttale til klage 2018341 - 

2151950 

1597588 23.08.2021 

Merknad til klage på 

dispensasjonssøknad - gbnr 

305/83 Fløksand 

1597585 23.08.2021 
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