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Arkiv: GBNR-433/15, FA-L42

JournalpostiD:

Sakshandsamar:
Saksframlegg
Saksnr. Utval Mgtedato
088/21 Utval for areal, plan og miljg 09.06.2021

Byggesak GBNR 433/15 Hella indre - rammelgyve med mellombels dispensasjon for
legalisering av flytebryggje for 25 batplassar med nedre parkering

Utval for areal, plan og miljg 09.06.2021:

Handsaming:
Radmannen sitt framlegg vart samrgystes vedteke.

APM- 088/21 Vedtak:

Utval for areal, plan og miljg gir, med heimel i plan- og bygningslova (pbl) § 19-2, jf. § 11-6, mellombels
dispensasjon fra krav om reguleringsplan og fra planfgremalsgrense i sjgen for legalisering av flytebryggje for
25 batplassar og fra arealformal LNF-omrade i kommunedelplanen for Radgy for legalisering av nedre
parkering. Dispensasjonen er mellombels og gjeld i inntil 4 ar fra vedtaksdato.

Med heimel i plan- og bygningslova § 20-1 vert det gjeve rammelgyve for oppfgring av flytebryggje med nedre
parkering pa gbnr 433/15 m.fl. pa Hella indre pa fglgjande vilkar:

Fgr spknad om igangsettingslgyve til tiltak etter pbl § 20-1 a) kan handsamast, ma fglgjande sendast inn:

1. Lgyve fra Bergen hamn.
2. Sgknad om igangsettingslgyve.
3. Lgyve for utvida bruk av avkjgrsle fra fylkesveg fra Vestland fylkeskommune.

Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiing og vurdering.

Politisk handsaming

Saka skal til innstilling i Utval for areal, plan og miljg.
Saka skal avgjerast i Utval for areal, plan og miljg.

Dersom utalet gjev dispensasjon, skal vedtaket sendast til Statsforvaltaren i Vestland, Statens vegvesen,
Vestland fylkeskommune til klagevurdering.

Saksopplysningar
Eigedom: 433/15 m.fl.




Adresse: Hella indre
Tiltakshavar/eigar: Styret i Skutehamna v Atle H. Mariussen

Ansvarleg sgkjar: Arkitekt Mette Kyed Thorson

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Utval for areal, plan og miljg gir, med heimel i plan- og bygningslova (pbl) & 19-2, jf. § 11-6, mellombels
dispensasjon fra krav om reguleringsplan og fra planfgremalsgrense i sjgen for legalisering av flytebryggije
for 25 batplassar og fra arealformal LNF-omrade i kommunedelplanen for Radgy for legalisering av nedre
parkering. Dispensasjonen er mellombels og gjeld i inntil 4 ar fra vedtaksdato.

Med heimel i plan- og bygningslova § 20-1 vert det gjeve rammelgyve for oppfaring av flytebryggje med
nedre parkering pa gbnr 433/15 m.fl. pa Hella indre pa fglgjande vilkar:

For sgknad om igangsettingslgyve til tiltak etter pbl § 20-1 a) kan handsamast, ma fglgjande sendast inn:

Lgyve fra Bergen hamn.
Spknad om igangsettingslgyve.
Lgyve for utvida bruk av avkjgrsle fra fylkesveg fra Vestland fylkeskommune.

Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiing og vurdering.

Bortfall av Igyve

Om byggearbeidet ikkje er sett i gang innan 3 ar etter at Igyvet er gitt, eller vert innstilt i lengre tid enn 2
ar, fell lgyvet bort, jf. pbl. § 21-9. Dette gjeld ogsa dispensasjonslgyvet.

Saka gjeld
Saka gjeld sgknad om legalisering av flytebrygge for 25 batplassar pa gbnr 433/1 m.fl. med nedre parkering (6
p-plassar) pa eigedom gbnr.433/17 m.fl.



I 2003 pabegynte Skutehamna sgknad om mudring og flytebryggeanlegg. Begge deler ble utfgrt i slutten av
2004. Det har i ettertid vist seg at sgknad om flytebryggje ikke ble sendt Radgy kommune etter at uttale fra
Bergen og omland havnevesen ble mottatt i 2003.

Pa bakgrunn av historikken sgkjast det formelt om utlegging av flytebryggje med 25

batplassar i Skutehamna pa Hella og landfeste til gbnr 433/21-5 og 8-16. Anlegget skal erstatte rettene til 3
fortgye batar ved naustet, sa alle batar skal ligge i flytebryggije.

Da saka krev Igyve etter hamne- og farvasslova og etter veglova er det sgknad om dispensasjon og rammelgyve
pa vilkar som vert handsama i dette vedtaket.

Saka omfattar sgknad om dispensasjon fra plankrav for flytebryggje. Nedre parkering krev dispensasjon fra
planfgremal LNF-omrade pa land. Flytebryggje krev dispensasjon fra planfgremal sine grenser i sjgen i tillegg
da uteliggjare delvis kiem utanfor byggjegrensen | planen.

Det vert elles vist til sesknad motteken 22.03.21.

Planstatus

Eigedomen ligg i uregulert omrade innanfor det som i kommunedelplanen sin arealdel er definert som
smabatshamnfgremal for flytebryggje. Arealet for nedre parkering ligg i omrade som er avsett til LNF-omrade.
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Marina og nedre parkering

Dispensasjon

Tiltaket flytebryggje krev dispensasjon fra plankrav og fra planfgremal sine grenser for smabatshamn avsatt li
sjgen. Nedre parkering krev dispensasjon fra planfgremal LNF-omrade pa land.

Det er sgkt dispensasjon med slik grunngjeving:



Dispensasjoner

1. Detsgkes om dispensasjon fro besternmelsene | Kommuneplon for Roday 2011-2023,
delrevisjon 2018 pkt. 2.7 - Byggegrense mot sjg og vassdrog.

Begrunnelse:

- Denopprinnelige sgknad om mudring ble godkjent, si hensikten med tiltaket var i
utgangspunktet kjent av Radey kommune, Dette underbygges av at bypgegrense i
kommuneplankartet falger dagens sterrelse/plassering av flytebrygge.

- Byggegrensen ble fastsatt | kommuneplankart | 2011, men grensen ble trukket delvis hen
over uteliggere pa flytebryggen. Selve flytebrygeen ligger i sin helhet innenfor byggegrensen.

Det har alts3 | utgangspunktet vaert kommunens hensikt at her skulle ligge en flytebrygge av
dagens starrelse/lengde.

Da kommunens kartmateriale overgikk fra relativt ungyaktige papirkart til helt ngyaktige
digitale kart ble det if¢lge kommunens egen oppmalings avdeling en del ungyaktigheter og
byeggegrensen rundt/gjennom flytebryggen og naustomradet mot vest kan sannsynligvis
tilskrives denne overgang.

Alver kommune har til hensikt 3 rullere kommuneplan for Radgy kommune innenfor en 4 drs
periode, Vivil da komme med innspill Bl 3 endre byggegrensen mot 5j@ sa den falger omriss

av flytebryggen inkl. utliggere samt falger formal for naustomrade, i stedet for 3 ga gjennom
dette,

Det anses at fordelene ved 3 gi dispensasjon fra byggegrense mot sj@ og vassdrag i dette
tilfelle, apphever eventuelle ulemper.

Det spkes om dispensasjon fra bestemmelsen | Kommuneplon for Rodgy 2011-2023,
delrevisjon 2015 pkt. 3.5.3 — Krav om requieringsplan for etablecing av mer enn & batplasser.

Begrunnelse:

Den opprinnelige seknad om mudring ble godkjent, sa hensikten med tiltaket var i
utgangspunktet kjent av Radgy kommune. Dette underbygges av at byggegrense i
kommuneplankartet falger dagens stgrrelse/plassering av flytebrygge.

Byzgegrensen ble fastsatt | koemmuneplankart, men ble trukket delvis hen over uteliggere pé
flytebryggen. Selve flytebryggen ligger i sin helhet innenfor byggegrensen. Det har altsa i
utgangspunktet veert kommunens hensikt at her skulle ligge en flytebrygge av dagens
stgrrelse/lengde.

Maustomradet og parkeringsplassene har vaert tilknyttet oppsitterne pa Helland og Dalland i
flere drtier. Se vedlagt oppmiling av jordskiftekart over Skutehamna fra 1978,

Plassene i flytebrygeen kan ikke handles/selges, da rettene til smabdthavn/sjg er knyttet til
de enkelte gardshruk. Tiltaket vil derfor ikke skape mer trafikk | omradet.

A etablere en reguleringsplan er kostbart nér det gjelder & dokumentere en rett til bruk av
omradet som allerede finnes. En repuleringsplan vil heller ikke endre pa antallet av

bruksretter.

Det anse: at fordelene ved 3 gi dispensasjon fra plankravet opphever eventuelle ulemper.



3. Detspkes om dispensasjon fra formd! LNF | Kemmuneplan for Rodgy 2011-2023, delrevisjon
2019 pkt, 3.4.1 - Landbruk, natur og friluftsliv

Begrunnelse:

- Parkering nedre, ligger i LNF omrade og kommunen opplyste i forbindelse med
forhdndskonferansen at bruken til parkeringen er i strid med formal | Kommuneplan for
Radey.

- Parkeringsplassene pd Parkering nedre ble etablert | 1988. Omradet er oppmalt av
jordskiftetekniker fastlagt av Nordhordland sorenskriver embete. Bruken er hverken endret
eller utvidet siden da. Det ble ikke krevet dispensasjon fra formal | kommuneplan pd det
tidspunkt. Formalet LNF er lagt over omradet i ettertid.

Det anses at fordelene ved a gi dispensasjon for parkering i LNF omradet, opphever
eventuelle ulemper.

Uttale fra anna styresmakt

Saka har vore sendt pa hgyring til Statsforvaltaren i Vestland, Statens vegvesen og Vestland fylkeskommune.
Det ligg ikkje fgre uttale fra Statsforvaltaren.

Bergen og omland havnevesen
Cet er vedlagt forhandsuttale fra Bergen havn (Bergen og omland havnevesen) datert §.11.2019, som
ikke kan se at tiltaket vil veere problematisk etter havne og farvannsloven.

Det ligg fgre uttale fra Statens vegvesen, datert 09.12.19:



Uttale:
Det er sekt om smabdthavn med 25 batplassar, samt to areal som skal nyttast til parkering.
Seknaden er sa vidt vi har forstatt sendt for a legalisere eksisterande tilhave.

Vi viser til at tiltaket er omfatta av plankrav jf. feresegner til kommuneplan for Radey § 2.1,
og at avkeyrsler og kryss til offentleg veg med siktsoner skal innga | planomridet. Vi rdr til at
omsakte tiltak vert requlert gjennom eit planarbeid, som kan fa sett omradet samla og layst
felles utfordringar.

Statens vegvesen legg til grunn at tiltaket treng eit avkeyrsleloyve fra fv. 5484, dersom dette
ikkje er innhenta tidlegare. Med bakgrunn i den bruk som er i avkeyrsla i dag, vil vi krevje
kryssutforming av avkeyrsla. Det wil seie at krysset ma rettast opp, og at siktforholda ma
utbetrast slik at utforminga er | samsvar med Handbok M100. Vi vil sarleg vise til at sikta er
under dei krav vi stiller, og at det mellom anna er oppfart busskur og plassert container til
hytterenovering | siktsona.

Sluttord:
Statens vegvesen rar til at omridet vert regulert gjennom ait planarbeid. P3 den miten far ein
sett omradet samla og ein kan fa layst felles utfordringar.

Ein kan ikkje rekne med avkayrslelayve for omsakte tiltak far kryssomradet er utbetra.

Ansvarleg sgkjar skriver fglgjande:

Statens vegvesen
| forhdndsuttale datert 9.12.2019 viser Statens vegvesen til plankravet | feresegner til kommuneplan
for Raday og tilrar at det blir utarbeidet reguleringsplan.

Statens vegvesen stiller spprsmal ved om det er innhentet avkj@rselslgyve fra Fv. 5484, Ettersom
parkeringsplassene er etablert for henholdsvis 33 og 44 ar siden, legger vi til grunn at avkjpringslayve
ble gitt pd dette tidspunkt.

Da parkeringsplassene ble etablert | 1988 og 1977 gav Statens vegvesen ikke palege om utbedring av
veikryss mot Fv, 5484, Antall av parkeringsplasser eller antall av rettigheter i Skutehamna, er ikke
endret siden da og det virker derfor ubalansert hvis Oppsitterne pa Helland og Dalland som utgjer
Skuteharmna far palegg om a ta arbeidet med og omkostningzne for utbedring av krysset fra Skjenet
til Fv. 5484,

Vestland fylkeskommune har overtatt fylkesveiene fra Statens vegvesen pr 1.1.2020 og det innledes
derfor dialog med fylkeskommunen om hva som evt. kreves av uthedringer pa avkjersel fra

fylkesvegen for 4 fa godkjenning av etablering av flytebryggen.

Eiere av tomten hvor avkjersel fra fylkesveien ligger i dag (ghnr 433/17) Jannicke og Kjetil Sjursen, er
med i Skutehomna.

Avfallskontainer for hytter, i siktsonen ved avkjersel fra fylkesvei Radeyvegen til privat veg Skjenet,
vil bli flyttet etter avtale med NGIR.

Vestland fylkeskommune kjem med fglgjande uttale 18.02.21:



Wizer til mottatt nabovarsel 18.2 2027 med uttalefrist sett til 4.3 2021, Vestland fylkeskommune
mottar nabovarzel zom bade eigar og forvaltar av fulkezvegnettet.

Saka gjeld enske om a legalizere allersie etablert flytebregge | Skutehamna pa Hella, sigedom av
gnr. 443 bnr. 15 1 Alver kommune.

Cmradet er regulert, og det er difor Alver kommune zom zkal fatte vedtak 1| denne zaka, og er med
dette zett pa kopi | svarbrevet. Vestland fylkeskommune kjiem attende med meir utfyllande
merknadar derzom vi motiek saka pa ny til uttale fra kommunen.

Vestland fylkeskommune kjem med tilleggsuttale 26.05.21:

Lttale
[et er zaka om leoalizering av ekzisterande flytebrygge med 25 batplassar. Det er og zeka om
oppfening av parkeringzplass | samband med batplaszane.

Det vert | oversendinga vist til brev fra Statens vegvesen datert 09.12.20719. | det brevet, som var
eit svar pa seknad om utvida bruk av avkeyrzla til fulkesveg 5484 Radeyvegen. vert det viza til at
tiltaket er omfatta av plankrav jf. feresegna til kommuneplan for Radey § 2.1. SYV bad da om at
avkayrzlar og kryss til offentleg veg med siktzoner skal innga 1 planomradet.

Med bakgrunn i den bruk som er i avkeyrzla ville SV krevie kryssutforming il filkesvegen.
Westland fylkeskommune vil og krevie kryssutforming her. Det kiem fram | zeknaden at det er gjort
avtale med MGIR a flytte avfallzkonteinar zom star i siktzona. Det ma og bl gjort avtale med Sky=z
om a flytte busskur zom og stari siktsona.

Det er Alver kommune zom ma vurdere dizpenzasjonsspersmala. Og det ma sekast om

avkayrzelslayve fra Vestland fylkeskommune, kor det vil bli stilla krav om utbetring av avkeyrzla og
oppgradering bl kryssutforming. Vi bed om a fa vedtaket oversendt for klagevurderning.

Statsforvaltaren | Vestlandet, Statens vegvesen og Vestland fylkeskommune far vedtaket til klagevurdering.
Vestland fylkeskommune skal godkjenne avkjgrsle fra fylkesvegen fgr igangsettingslgyve kan gjevast.

Nabovarsel
Tiltaket er nabovarsla. Det ligg fgre 2 merknader/innspel fra naboar pa gbnr 433/110g pa gbnr 433/14.

Merknad fra eigar av gbnr 433/14 gar hovudsakeleg pa sma innspel til spknad om dispensasjon og rettelse av
eigedommenen sine gbnr. og teksten | sgknaden.

Ansvarleg sgkjar har svart fglgjande til eigar av gbnr 433/14 den 2.03.21:



Viser til mottatt epost, og bekrefter med dette at folgeskrivet kom med | sin helhet, inklusiv merknader, via Altinn.

Takk for utf@rliz merknad til nabovarselet. Jeg har sendt sgknaden via ny digital sgknadslgsning | "eByggesgk” og da
har dat vist seg at jeg ikke har klart & oppdatere sgknadsvedlegget F1 i det digitale skjema far nabovarselet ble
sendt. Det var derfor en versjon som det ikke var lest endelig korrektur pd som gikk ut med nabovarselet. Moen av
dine merknader var "oppdaget” men nd har jeg tatt resten med i et oppdatert skriv. Din versjon med rettelser blir
imidlertid ogsa vedlagt sgknaden som nabomerknad.

Etter avtale med Hogne Askeland | gamle Radey kommune, gnsket kommunen at tomten med landfeste shulle
fremgd som bruk nr. 2 i seknaden, men i den nye digitale sgknadslgsningen kan man oppgi alle bruksnumrene, sd jeg
har endret beskrivelsen og anfert bruk 1-5 og 8-16.

Du etterspar kopi av referat fra forhdndskonferansen. Det er vedlagt her sammen med den reviderte utgave av
Beskrivelse F1 som vil bl vedlagt segknaden,

Merknad fra eigar av gbnr 433/11 lyder:

Hei
Viser til mottatt nabovarsel fra bnr. 433/15 pa Hella i Alver Kommune idet jeg har flg. spm.

Per dd. ligger det en flytebrygge | amradet pd Skuthamnen hvor dere soker disp. for og | den
forbindelse sender nabovarsel. Omradet hvor bryagen har landfeste er en del av Indre Hella sin
strandlinje og det forefinnes avtale mellom batlaget som har brygge der i dag og strandeierne. Ser at
soker er 433/15, som er en av eierne av dette fellesskapet. Sporsmalet er derfor om dette er seknad
orm et nytt anlegg, eller orm det sokes for anlegget som allerede er lagt ut?

eigar av gbnr 433/11 den 09.03.21:

Takk for ditt sparsmal.

Sgknaden omhandler en legalizsering av den eksisterende flytebrygee, 53 det skal ikke skje noen fysiske endringer i
forhold til dagens plassering, men kommunen krever a fa en offisiell spknad pa bryggen, og den skal nabovarsles.

| de nye digitale sgpknadsskjema tar de kun med det bruksnummer som er hayest derfor er det kun 433/15 som
kommer med som avsender, men det er en god del flere,

leg skal ta dine sparsméal med under merknader nar jeg sender sgknaden til Alver kommune.

Administrasjonen krev ikkje ytterlegare varsling jf. plan- og bygningslova § 21-3.



Plassering

Plassering av tiltaket er vist i situasjonsplan datert 27.09.19, motteke 22.03.21.

Pa situasjonsplanen er minste avstand til nabogrense med gbnr 433/1 vist til a vere 0 meter. Det er lagt fram
avtale om landfeste pa gbnr 433/1 som tillet slik plassering. Nedre parkering plassert pa gbnr 433/18 etter

avtale frd 1988.

Avtale, datert den 22.12.2019 om landtilknytninga v/flytebryggen, ble inngatt mellom
Hovudbrukseiegare pa Hella Indre, gbnr. 433/1-5 og 433/8-16 da disse brukarane i fellesskapet eigar
Strandlinjen Hella Kai- Birkeland og eierne av flytebrygga i Skuthamna ved Atle Mariussen.

Flytebryggje er delvis plassert i strid med avsatt formalsgrense for smabatshamn i sjgen, da nokon utliggjare
kjem utanfor byggjegrensa. Det er sgkt dispensasjon fra byggjegrensar.
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Historikk i saka

Skutehamna er et omrade pa Hella der gardbrukerne pa Helland og Dalland har deres
naustretter. Dette er bruksretter som er knytt opp til hvert enkelt broksnummer. Retten kan

spores tilbake til forlik av 1854, Rettskraftig jordskiftedom av 1986 er gjeldende for omradet |
dag.

S - S



- Den 15.1.2003 ble det spkt Radgy kommune om mudring og flytebrygge anlegg av «styret» |
Skutehamna v. Nils Borge.

- Radey kommune videresender sgknaden om utlegging av flytebrygge til Hordaland
fylkeskommune, Fylkesmannen i Hordaland og Bergen og omland havnevesen for uttale
15.4.2003.

- Hordaland fylkeskommune gir tillatelse til mudring 13.5.2003

- Bergen og omland gir tillatelse til mudring og etablering av flytebrygge 5.3.2004.

- Heretter blir mudringen utfgrt og flytebryggen etablert i 2004. Tiltaket blir ikke nabovarslet
og det blir ikke sendt inn ytterligere spknad til Radgy kommune.

- 12011 blir navaerende byggegrense plassert rundt flytebryggen pa kommuneplankartet.

- Da kommunens kart etter hvert blir digitalisert, blir byggegrensen ikke plassert rundt den
faktiske flytebrygge, men over del av areal for utliggere pa flytebryggen (Byggegrensen
plasseres heller ikke langs areal for naustbygging, men derimot over eksisterende
nausttomter, sa det har veert ngdvendig 3 seke om dispensasjon fra byggegrense for a fa
etablere naust)

- 12017 tar navaerende ustyresmedlem i Skutehamna @ystein Myrtveit kontakt med Radpy
kommune, | forbindelse med & fjerne et skjzer og bygging av et naust. Hogne Askeland i
Radegy kommune gjer han da oppmerksom pa at det mangler spknad om flytebrygge.

- Bystein Myrtveit tar heretter initiativ til & pabegynne spknad om flytebrygge. Pa grunn av
innhenting av fullmakt fra alle involverte, noe sykdom underveis og covid-19 pandemien i
2020, har sgknadsarbeidet trukket ut i tid.

- Den 6.8.2020 ble det avholdt forhandskonferanse med Alver kommune med henblikk pa a
avklare dispensasjonene som her omsgkes. Tiltaksklasse er ikke angitt i referat fra
forhdndskonferansen, men ansvarlig sgker legger tiltaksklasse 1 til grunn for soknad om
flytebrygge. Det er satt x ved omsynssoner under Plangrunnlag i referatet, men ansvarlig
spker kan ikke se at det ligger omsynssone over omradet i Kommuneplankartet.

Eksisterende forhold

| 2003 pabegynte Skutehomno spknad om mudring og flytebryggeanlege. Begee deler ble utfart i
slutten av 2004, Det har i ettertid vist seg at spknad om fhytebrygeen ikke ble sendt Radegy kommune
etter at uttale fra Bergen og omland havnevesen ble mottatt | 2003,

Tiltak

Pa bakgrunn av ovenstaende sgkes det herved formelt, om utlegging av flytebrygge med 25
bitplasser i Skutehamna pd Hella og landfeste til gbnr 433/1-5 og 8-16. Anlegget skal gjare batplass
tilgjengelig til alle som har naustretter 1 Skutehamna,

Landfeste
Det foreligger avtale mellom eiere av Skutehamnag og Hovedbrukseiere pd Hella indre om etablering
av landfeste pd gbnr 433/1-5 og 8-16. Se vedlege Avtole om landfeste for flytebrigge med Hella Indre.



Parkering

Parkeringsplassene pa Porkering gvre gbnr 433/125 (antall 5 p-pl.) (kjopt og etablert § 1977 skjote er
skrevet i 1995) og Porkering nedre gbnr 433,/17 (antall & p-pl.]) ble etablert | 1988. Parkeringsplassene
er til bruk for oppsitterne pd Helland og Dalland.

Parkeringsplassene dekker kravet | kommuneplan for Radgy om 1 parkeringsplass pr. 4. bitplass.
Det er 25 batplassene | flytebryggen og kravet blir da min 7 p-pl., hvorav 5% ma tilrettelegges for
bevegelseshemmede (= 1 p-pl.).

Det er til sammen etablert 11 p-pl. pd Parkering gvre og Parkering nedre hvorav 1 plass pd Parkering
nedre er tilrettelagt for bevegelseshemmede og har en sterrelse pa 4 x & m, mot gvrige
parkeringsplasser somer 2,5 %5 m.

Det ble pa forhandskonferansen opplyst at Parkering nedre ligger | LNF omrade mens Porkering gvre
ligger i LMF omrade med spredt bolighygging.

Parkering gvre er godkjent | Radgy kommune som parkeringsplasser til nausteiere i vedtak av
07.07.1987 og krever ikke sdknad om dispensasjon eller byggesaknad.

Parkering nedre, ligger | LNF omrade og kommunen opplyste i forbindelse med forhdndskonferansen
at bruken til parkeringen er i strid med formal | Kommuneplan for Raday,

Ansvarleg sgkjar opplyser at bade flytebryggje og nedre parkering er etablert utan sgknad.

Vatn og avigp (VA)
Ikkje relevant for tiltaket.

Tilkomst, avkgyrsle og parkering
Det ligg fore tinglyst vegrett for bruk av privat veg til flytebryggje.

Veien -Skjenet- er privat fra hovedveien og ned til naustomradet. Veien blir braytet og vedlikeholdt
privat, De private eiere av vegen er mead i Skutehamna.

Avkjgrsel fra fylkesveg skal godkjennast av Vestland fylkeskommune fgr igangsettinslgyve kan gjevast.



Parkeringsplassene pa Parkering @vre gbnr 433/125 (antall 5 p-pl.) (kjopt og etablert i 1977 skjate er
skrevet i 1995) og Parkering nedre gbnr 433/17 (antall 6 p-pl.) ble etablert i 1988. Parkeringsplassene
er til bruk for oppsitterne pa Helland og Dalland.

Parkeringsplassene dekker kravet i kommuneplan for Radgy om 1 parkeringsplass pr. 4. batplass.
Det er 25 batplassene i flytebryggen og kravet blir da min 7 p-pl., hvorav 5% ma tilrettelegges for
bevegelseshemmede (= 1 p-pl.).

Det er til sammen etablert 11 p-pl. pd Parkering gvre og Parkering nedre hvorav 1 plass pa Parkering
nedre er tilrettelagt for bevegelseshemmede og har en stgrrelse pa 4 x 6 m, mot gvrige
parkeringsplasser som er 2,5 x5 m.

Terrenghandsaming

Situasjonsplanen viser plassering av flytebrygge med parkering.

Kart/Foto

Flytebryggen som den fremstor i dog.



VURDERING:

Dispensasjon
Det er to vilkar som ma vere oppfylt for at kommunen kan gje dispensasjon. Vilkara er kumulative, som vil seia
at begge vilkdra ma vera stetta fgr ein kan gje dispensasjon.

For det fgrste ma dei omsyna som ligg bak fgresegna det dispenserast i fra ikkje verte vesentleg tilsidesett. For
det andre ma fordelane ved 3 gje dispensasjon vere klart stgrre enn ulempene, etter ei samla vurdering.

Ved dispensasjon fra planar skal det leggjast saerleg vekt pa nasjonale og regionale rammer, og det bgr ikkje
gjevast dispensasjon fra planar nar ei direkte raka statleg eller regional styresmakt har gjeve negativ uttale til
sgknaden.

Ved dispensasjon fra lov og forskrift skal det leggjast saerleg vekt pa dispensasjonen sine konsekvensar for
helse, miljg, tryggleik og tilgjenge.

Kommunen kan setje vilkar for dispensasjonen. Vilkara ma liggje innafor ramma av dei omsyn lova skal ivareta,
og det ma vere ein naturleg samanheng mellom dispensasjon og vilkar, til dgmes slik at vilkar sa langt som
mogleg kompenserer for ulemper dispensasjon kan medfgre.

Dispensasjon fra plankrav og avsatt fgremalsgrense for smabathamn

| kommunedelplanen sine fgresegn star det fglgjande i pkt.2.1:

2.1 Krav om reguleringsplan (pbl. § 11-9 nr 1)

Omrade sett av til bygg og anlegqg etter pbl.§ 11-7 nr 1, og samferdsleanlegg og teknisk infrastruktur etter pbl.§ 11-7 nr 2, skal inngd i
reguleringsplan far det vert gjeve layve til tiltak etter pbl. kap. 20, med mindre anna er sagt under det einskilde arealfaremal.
Avkjersle og kryss til offentleg veg med siktsoner, samt tilbod til mjuke trafikantar, skal innga i planomradet.

Omsyna bak plankravet er & sikre ei heilskapleg utvikling av eit omrade gjennom ein forsvarleg og samordna
prosess for arealbruk | omrade, der alle relevante tilhgve blir tilstrekkeleg utreda. Planprosessen vil sikre



vurdering av blant anna barns interesser, strandsone, biologisk mangfald, kulturminner og kulturmiljg,
samstundes som den opnar for utbygging.

Ein reguleringsplan vil avklare tilhgve til infrastruktur som vegtilkomst og VA-anlegg. Vidare vil ein
reguleringsplan ivareta omsynet til natur, miljg og friluftsliv og det tas stilling til omfanget av utbygginga og
gnska fortetting.

Planarbeidet vil i tillegg vise om eigedom er eigna for utbygging med tanke pa gjeldande karakteristikk av
omradet. Tilkomst til flytebryggje er etablert i 1987.

Plankravet er vidare nyleg vurdert i samanheng med rullering av kommunedelplanen i 2019.

Kommunedelplanen for Radgy opnar for oppfering av flytebryggje for inntil 6 batar utan plankrav.
Administrasjonen vurderer at 25 batplassar er betydeleg mer enn det som er tillatt utan plankravet.

I denne saka gjeld sgknaden ein permanent dispensasjon for legalisering av flytebrygge pa areal som er sett
av til smabathamn i kommunedelplanen for Radgy.

Administrasjonen si vurdering er at omsyna bak krav om utarbeiding av reguleringsplan vert sett vesentleg
til side som fglgje av tiltaket det er sgkt om dispensasjon for, med mindre det vert gjeve mellombels
dispensasjon i paventing av reguleringsplanen.

Ein permanent dispensasjon vil i dette tilfelle kunne skape uheldig presedens for liknande saker for felles
smabathamn, flytebryggje/kaianlegg | andre omrader | Alver kommune.

| vurderinga av dispensasjon | denne saka er det teke stode til flytebryggjeanlegget pa Feste nordre, kor er det
gjeve mellombels dispensasjon fra plankrava i APM sak i same mgte 09.06.21, i paventing av endelig



godkjenning av reguleringsplanen.

Det er stor byggjepress pa uregulerte smabatshamn omrader | Alver kommune. Administrasjonen vil handsama
desse saker likt og kan ikkje sja moment som talat for permanent dispensasjon fra plankravet | dette tilfelle.

Historikk i saka tilseier at det vart tidligare i 1987 gjeve lgyve til oppf@ring av @vre parkering med p-plassar for
nausteigare pa gbnr 433/125. Det vart ikkje sgkt om flytebryggje eller nedre parkeringa.

I 2003 pabegynte Skutehamna spknad om mudring og flytebryggeanlegg. Begge deler ble utfgrt i slutten av
2004. Det har i ettertid vist seg at sgknad om flytebryggje ikkje ble sendt Radgy kommune etter at uttale fra
Bergen og omland havnevesen ble mottatt i 2003.

Det som talar for mellombels dispensasjon her at eigedommar i naerleiken er ferdig utbygd med naust og
felles flytebryggije allereie. Flytebryggjeanlegget har erstattet rettene til a fortgye batar ved naustet, sa alle
bater skal ligge i flytebryggen og det medfgrer Ingen nye brukare. Privat avtale tillater ikkje fritt salg av
batplassar heller.

Administrasjonen legger vekt | vurderinga pa at brukare av flytebryggje er same personar, som eigar naust,
eller som har nausterett i dette omrade. Tiltaket medfgrar ingen trafikkauking, terrenginngrep, byggetiltak
utover dette som er gjennomfart.

Radmannen finn historikken | saka uheldig da grunneigare tolket Igyve til mudring fra fylkeskomunnen og Igyve
til flytebryggje fra BOH mynde av 2003 som godkjenning etter plan-og bygningslova og satt igang tiltaka | 2004.

Plankravet vert vesentleg sett tilside med ein permanent dispensasjon i denne saka da plankravet vart satt
nyleg | revisjon av kommunedelplan for Radgy | 2019. Det er fordel med mellombels dispensasjon i
paventing av reguleringsplan i dette tilfelle, da tilkomst og parkering er etablert og omrade er ferdig utbygd.
Anlegget medfgrer ingen nye brukare eller trafikkauking.

Dispensasjon er gjeve i avgrensa tid pa 4 ar og pa vilkar at avkjgrsel fra fylkesveg skal utbetrast og
godkjennast av Vestland fylkeskommune fgr igangsettinslgyve kan gjevast.



Dispensasjon fra feremalsgrense for smabathamn

| kommunedelplanen sine fgresegn pkt. 3.5.3 star det kva type tiltak kan oppfgrast i omrade:

3.5.3 Smabiathamn

Faremadlet smabathamn omfattar flytebrygge, kai, modo, bitoppirekk og lunnar til nawst.
| omrdde for smabdathamn, som er krytt til bygd omrade for smabatanlegg eller naust pa land, kan det gjerast wnntak fra plan-
kravet for oppfaring av mindre tiltak som naturleg hayrar til anlegga pa land. Som mindre tiltak vert relma:

1. Flytebryggje for inm til & batar

2 Fritthiggjande batopptrekk nar det er lovieg etablert vegtilkomst pd land
3 Kai pa inntil 10 kvm til eksisterande naust

4. Bitopptrekk og lunnar til eksisterande naust

Administrasjonen kan ikkje sja ulempe i at det gjevast mellombels dispensasjon fra avsatt planfgremal sine
grenser for oppfering av felles flytebryggje i denne saka. Tiltaket er ikkje i vesentleg strid med planfgremal sine
grenser nar det er kun nokon uteliggjare som stikkar ut fra grensen etter var konkret vurdering. Plasseringa slik
det er omsgkt er egna for flytebryggje og er i samsvar med planfgremal Smabathamn.

Vilkara for a kunne gi mellombels dispensasjon fra plankrav og féremalsgrense er oppfylt, jf. pbl § 19-2 andre
ledd.

| kommunedelplanen sine fgresegn star det fglgjande i pkt.3.4.1:

3.4.1 Landbruk, natur og friluftsliv [ LNF)

Faremdlet er omrade for lamdbruk, natur og friluftsliv.

| LNF-omrade er det berre hove til i fare opp naudsynte bygningar og anlegg i samband med stadbunden primarnanng.
Maudsynite tiltak for stadbunden primarnaring vert definert som i rettleiar “Garden som ressurs” (Rettleiing H-2401 frd
Kommunal- og modemiseningsde partermentet og Landbruks- og matdepartementet), j£ pbl11-11 nr 1.

Mye bygg skal primaert plasserast | tilkryting til driftssenteret og verte del av den eksisterande tunskipnaden. Unntak gjeld
for sarndriftsfjos.

Det kan gjevast loyve til naudsynite tiltak fior gardsbruk i aktiv drift med tun i strandsone og nawst tl primarnenngsioremdl
i strid med byggjegrense mot sja, jf pbl§ 11-11 nr 4. Alle tiltak skal om mogleg etablerast lengre frd og ikkge naerare sj@ enn
eksisterande tiltak. Alternativ plassering utanfor byggeforbodssone mot sje og lengst mogleg bort frd sje skal vurderast.

Omsyna bak LNF-fgremalet er i hovudsak a verne om samfunnsinteresser knytt til landbruk, natur og friluftsliv.
Det er ynskjeleg a unnga uheldig omdisponering og fragmentering av landbruksomrade og anna grgnstruktur.



Administrasjonen si vurdering er at omsyna bak arealfgremal landbruk, natur og friluftsliv ikkje vert sett
vesentleg til side ved oppf@ring av nedre parkeringsplass pa gbnr 433/17 for felles flytebryggje.

Administrasjonen av den oppfatning at tiltaket etablert i 1988 ikkje vil vere vesentleg i strid med omsyna bak
byggjeforbodet | LNF-omrade. | vurderinga har vi lagt avgjerande vekt pa at det omsgkte tiltaket medfgrar ikkje
terrenginngrep eller andre negative verknader til landbruk, natur eller friluftsinteressar | omrade, men at det

tidlegere har vore gjeve byggjelgyve i 1987 for oppfaring av gvre parkering til anlegget pa gbnr 433/125. Nedre
parkering vart etablert | 1988.

Under fgresetnad av at det vert stilt vilkar for mellombels dispensasjonen, slik at det skulle innhentast
godkjenning av utvida bruk av avkjgrsle fra fylkesveg og utarbeidast reguleringsplan, finn administrasjonen at
fordelane ved a gi mellombels dispensasjon i dette tilfellet er «klart» stgrre enn ulempene, jf. pbl § 19-2 andre
ledd. Vilkara for a kunne gi dispensasjon fra arealformalet for etablere parkering er dermed oppfylt, jf. pbl §
19-2 andre ledd, jf. § 11-6 andre ledd.

Vurdering etter naturmangfaldslova
Kommunen har mellom anna sjekka det aktuelle arealet i www.naturbase.no og www.artsdatabanken.no og

nytta rettleiing fra Fylkesmannen. Kommunen kan ikkje sja at tiltaket vil kome i konflikt med
naturmangfaldslova.

Lenke til innsyn: [legg inn lenke fra innsyn i saka fra heimesida]

Regelverk

1. Tiltak etter plan- og bygningslova (pbl) § 20-1 er sgknadspliktig etter § 20-2. Om du kan sgkje sjglv eller

det er krav om hjelp fra fagfolk fglgjer av pbl §§ 20-3 og 20-4.

Dispensasjon er sgknadspliktig etter pbl § 19-1.

Sgknad en skal nabovarslast etter pbl § 21-3.

Krav til privatrettsleg sikra tilgang til vatn og avlaup fglgjer av pbl. §§ 27-1 og 27-2.

Alle eigedomar ma ha sikra tilkomst til offentleg veg, jf. pbl § 27-4.

Alle tiltak etter pbl skal ha gode visuelle kvalitetar i samsvar med pbl §§ 29-2, jf. 29-1.

Kommunen skal godkjenne plassering av tiltaket, jf. pbl § 29-4.

Krav til avfallsplan fglgjer av byggteknisk forskrift (TEK) § 9-6.

Krav til skildring av miljgsanering fglgjer av TEK § 9-7.

0. Kommunen kan gi dispensasjon med grunnlag i pbl § 19-2 andre ledd, men bgr ikkje gi dispensasjon nar
ei direkte raka statleg eller regional styresmakt har gjeve negativ uttale til sgknaden, jf. pbl § 19-2 fjerde
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http://www.naturbase.no/
http://www.artsdatabanken.no/

ledd.
11. Kommunen kan setje vilkar for ein dispensasjon, jf. Ot.prp. nr. 56 (1984-85) s 102.
12. Kommunen skal ikkje ta stilling til privatrettslege tilhgve, jf. pbl § 21-6.
13. Tiltaket ma ikkje kome i konflikt med prinsippa i §§ 8-12 i naturmangfaldlova.
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