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Dette innspillet sendes pa vegne av Bergen og Hordaland Turlag (DNT), BirdLife Norge avd. Hordaland,
Naturvernforbundet Hordaland, Norges Jeger- og Fiskerforbund Hordaland, og Bergen og Omland Friluftsrad.

Interkommunal plan for sjgareal i Nordhordland

Heringsuttalelse fra Forum for natur og friluftsliv Hordaland

Forum for natur og friluftsliv (FNF) Hordaland viser til angitt hgringsfrist for planen, som var satt til 6.
desember 2022, samt e-post fra prosjektleder Bent Gunnar Neess, der FNF Hordaland ble gitt utsatt
hgringsfrist til 13. desember 2022.

Fgrst av alt gnsker vi a beremme kommunene Alver, Austrheim, Fedje, Gulen, Masfjorden, Modalen,
Ostergy og Vaksdal for at de pa denne maten gar sammen og lager en helhetlig plan for sjgarealene i
de atte kommunene. | sjgen er det som kjent ingen grenser, og denne type interkommunal
planlegging har derfor mye for seg nar det gjelder forvaltning av felles ressurser. Selv om vi har en del
kritiske merknader 8 komme med i det fglgende er vi selvsagt klar over de store utfordringene som
et sdpass omfattende planarbeid fgrer med seg. Vi mener at utkastet er en god start, men at det ogsa
trengs forbedringer — noe vi mener taler for a bruke noe lengre tid enn planlagt pa den resterende
delen av planprosessen. Kvalitet pa planen bgr her trumfe at planvedtak skal gjgres i inneveerende
kommunestyreperiode.

Akvakultur

Planomradet er del av produksjonsomrade 4 Nordhordland til Stad, som er i rg¢d sone, og derfor ma
den totale biomassen av oppdrettet laks og regnbuegrret innenfor det aktuelle produksjonsomradet
reduseres med seks prosent ar for ar — for a prgve a redusere lusetrykket (fra lakselus) som villaks og
sjggrret blir utsatt for.

Vi stgtter Naturvernforbundet Nordhordland i deres grundige hg@ringsuttalelse, der de blant annet
skriver at de oppfatter den aktuelle planen «som lite malretta i hgve HI sin risikorapport og andre
utfordringar og konfliktar oppdrettsnzeringa slit med i regionen.» Selv om det i liten grad legges
opp til mer tradisjonell oppdrett av laksefisk giennom planen som na er pa hgring, s mener vi at
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planen nok kunne lagt opp til en mer Igsningsorientert tilnaerming til utfordringene som dagens
oppdrettsintensitet skaper for det marine miljget. Eksempelvis kan vi her ta med
Naturvernforbundet Nordhordland sitt poeng om at planen bare i liten grad bidrar til a Igse de store
forurensningsproblemene som terskelfjordene og gvrige lite egnede oppdrettslokaliteter i regionen
sliter med.

Pa samme mate som Naturvernforbundet Nordhordland, spgr vi ogsa hvorfor ikke lokaliteten
Kjeppevikholmen i Alver kommune, og ogsa andre oppdrettslokaliteter med hgyt konfliktpotensiale,
ikke er tatt ut av planen, slik lokalitetene Gjerdneset og Skjelanger har blitt gjort.

Naturmangfold

Generelt mener vi at kunnskapsgrunnlaget om naturmangfold som er presentert i forbindelse med
planen, er mangelfullt, og at det da blir vanskelig — eller umulig — a foreta god arealplanlegging som
ogsa tar hensyn til de viktige naturmangfoldverdiene i planomradet.

Her gnsker vi 3 Igfte frem hensyn til sjgfugl som et eksempel pa et tema der planprosessen har mye a
gé pa. Sjofugler er, sammen med fugler i jordbrukslandskapet og i fjellet, vare mest truede fugler®. Pa
side 48 i Kunnskapsgrunnlag — Interkommunal plan for sjgareal i Nordhordland (Asplan Viak AS og
Radgivende biologer) star det at «kystomradet i planomradet, med gyar og holmar, tareskog- og
skjelsandfgrekomstar, er eit viktig omrade for ein rekke sjgfugl». Det er ogsa et viktig poeng at
sjgfugler er gode indikatorer for marine omrader med god produksjon av for eksempel fisk eller
andre byttedyr (plankton og blgtdyr mm.) for fuglene.

Pa side 49 er det laget en tabell bestaende av observasjoner av rgdlistede arter innenfor
planomradet, der Artskart er brukt som kilde. Tabellen inneholder naermere 10 000 observasjoner av
redlistede fuglearter, 755 observasjoner av den rgdlistede oteren, omtrent 200 observasjoner av
redlistede fiskearter (utenom laks), og ogsa til sammen omtrent 30 observasjoner av andre
artsgrupper (alger, armfgttinger, pigghuder, kappedyr, blgtdyr, krepsdyr, svamper, nesledyr og
kammaneter).

Til tross for dette kan vi ikke se at disse omfattende dataene har blitt vist i kartformat eller pa
annen mate brukt i den videre planprosessen. Vi mener at dette helt klart burde vaert gjort for i
hvert fall @ kunne identifisere saerlig viktige omrader for sjgfugler, oter og eventuelt andre
rgdlistede arter. Her har man altsa store menger kunnskap/data, som bade er samlet inn av
frivillige («folkeforskning») og trolig ogsa av profesjonelle naturkartleggere, som ikke ser ut til & ha
blitt brukt i planarbeidet i det hele tatt. Dette ma etter var mening rettes opp i, slik at planarbeidet
ogsa inkluderer denne viktige kunnskapen - og slik at viktige omrader for sjgfugler blir satt av til
riktig formal i den aktuelle planen.

For gvrig stgtter vi her opp om Naturvernforbundet Nordhordland sitt innspill om «a utvide
henssynssonen i @yane til & inkludere skjaergarden fra nordspissen av Lergyna og nordvestover mot
Lang@yna, Lyngoksen og Rongevaer i randsonen ut mot Fedjefjorden». Som en konsekvens av dette
bgr —slik Naturvernforbundet Nordhordland argumenterer for — oppdrettslokaliteten Allersholmen
tas ut av planen og innspillet om ny lokalitet ved Senoksen bgr avvises.

! https://artsdatabanken.no/rodlisteforarter2021/Artsgruppene/fugler
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Vi tar ogsa med et annet viktig poeng fra Naturvernforbundet Nordhordland, nemlig at planen i liten
grad foreslar flere arealer avsatt til naturvern.

Friluftsliv

Ogsa nar de gjelder friluftsliv mener vi at planen er for svak. Vi vektlegger i det fglgende Flatgy og
Hagya (Flatgyosen friluftslivsomrade), som etter var mening viser at det trengs mer jobbing med
temaet friluftsliv i den aktuelle planen.

Flatgy og Hagya

Smabathavner i Flatgyosen er sveert uheldig, da Flatgyosen er et sveert viktig, godt egnet og mye
brukt omrade for kystfriluftsliv. Det er bade frivillige og kommersielle padleaktgrer i omradet som
bruker de innerste omradene av osen (i gst) til trening og kurs. Friluftsomradet pa Hagya tiltrekker
aktivitet bade via sjgveien og langs land. Bergen og Hordaland Turlag hadde i sommer leir for barn og
unge pa Hagya med bading og padling i osen. Vi mener bruken og satsingen pa omradet til friluftsliv
ikke er forenelig med smabathavner som vil beslaglegge sjgareal pa bekostning av allmenheten,
skape ferdselshindringer i strandsonen og medfgre gkt motorferdsel pa tvers av osen forbi
friluftsomradet.

Vi er ogsa sterkt kritiske til et kombinert formal VK (SOSI 6800) i osen som innebaerer en uheldig og
potensielt farlig blanding av motorisert ferdsel og friluftsliv/badende og myke trafikanter pa sjgen.
Kartlegging av friluftslivsomrader viser Flatgyosen som et sveert viktig friluftslivsomrade (jf.
Naturbase)?. Vi merker oss ogsa at figur 6.6 (side 51) i Konsekvensutgreiing og ROS-analyse viser at
Flatgyosen har darlig gkologisk tilstand, noe vi mener taler for a begrense ytterligere inngrep i
omradet.

Vi mener derfor at foreslatte smabathavner i gstre del av dette omradet bgr tas ut av planen og at
formalet friluftsomrade FV (SOSI 6700) ma gjelde st@rre deler av bukta mot sgr, samt i gst/langs
land der det na er foreslatt smabathavner. Alternativt formal BSV (SOSI 6001) med hensynssone
friluftsliv (H530).

Vi viser ellers til hgringsuttalelser fra Nordhordland padleklubb, som ogsa understreker det aktuelle
omradets viktighet for padlere. Samt Bergen og Omland Friluftsrad (BOF) som ber om at sjparealet i
tilknytning til Hagya friluftsomrade (som driftes av BOF) bgr beholdes mest mulig urgrt.

Vi mener for gvrig at planen bgr anbefale framtidig fastsetting av lokale fartsgrenser for motorisert
ferdsel til sjgs® av hensyn til kystfriluftsliv/myke trafikanter, pa steder der dette er aktuelt, slik som
for eksempel innenfor Flatgyosen.

2 Faktaark, Miljpdirektoratet https://faktaark.naturbase.no/?id=FK00008074
3| trad med havne- og farvannsloven § 8.
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Utsnitt av omtalt omrade: Flatgyosen.
Smdbadthavner

Den aktuelle planen foreslar at etablering av opptil 9 batplasser ikke krever reguleringsplan. Dette vil
kunne ga pa bekostning av allmennhetens tilgang til strandsonen, og vi mener derfor at
bestemmelsen (3.1.7.b) bgr styrkes med et vilkar om maksimal lengde pa felles flytebrygge inntil 12
meter (det bor ikke veere apent for a etablere 9 enkeltvise batplasser/brygger).

Forholdet til vannforvaltningsplanen

Den regionale vannforvaltningsplanen for Vestland — inklusivt tiltaksprogram og handlingsprogram —
ble nylig godkjent av Klima- og miljgdepartementet, og denne planen legger blant annet rammer for
det kommunale areaplanarbeidet. Vi finner ikke noe om den regionale vannforvaltningsplanen i den
interkommunale planen for sjgareal — noe som etter var mening ma betraktes som en klar mangel
ved planarbeidet.
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Arealregnskap og samlet belastning

Som Naturvernforbundet Nordhordland ogsa papeker, mener vi at planen ikke har gjort tilstrekkelige
vurderinger av samlet belastning pa gkosystemniva, jamfgr kravet som fremkommer av
naturmangfoldloven § 10.

Vi mener ogsa at planen bgr ha med arealregnskap, som sammenligner forslag til ny arealbruk med
den arealbruken som de tidligere kommunale arealplanene har lagt opp til.

Kommentarer til layout

Det ser ut til at Bevaring naturmiljg star to ganger i tegnforklaringen til plankartet. Fonten som
tekstdokumentet til planen er skrevet i bgr endres p3; slik teksten star na varierer avstanden mellom
bade ord og mellom bokstaver innenfor samme ord, noe som ikke bidrar til & gke planens lesbarhet.
Ellers tar vi med at mange av fargene pa plankartet er relativt like hverandre, noe som ikke alltid gjgr
lesbarheten like enkel.

Vennlig hilsen,
Forum for Natur og Friluftsliv (FNF) Hordaland

v/ koordinator Gunvar Mikkelsen

Forum for Natur og Friluftsliv Hordaland er et samarbeidsforum for natur- og friluftslivsorganisasjoner i
Hordaland, som arbeider for a ta vare pa natur- og friluftsinteressene i det tidligere fylket. Per i dag er det elleve
organisasjoner tilsluttet FNF Hordaland: Bergen og Hordaland Turlag (DNT), Naturvernforbundet Hordaland,
Norges Jeger- og Fiskerforbund Hordaland, Bergen og Omland Friluftsrad, BirdLife Norge avd. Hordaland,
Hordaland fylkeslag, Hordaland fylkeskystlag, Norsk Botanisk Forening Vestlandsavdelingen, Syklistenes
Landsforening Bergen og omegn, Voss Utferdslag (DNT), Voss Kajakklubb og Hordaland krins av Norges
Speiderforbund. Sammen representerer organisasjonene rundt 40 000 medlemmer i det tidligere fylket.
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