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Mgtestad: Kommunehuset pd Frekhaug
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Frammette medlemmer Parti Rolle
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varamedlemmer:

Maria Foerg FNB
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Arne Eikefet-radgjevar Neering og utvikling, Eirik Berntsen-radgjevar miljg og analyse, Hogne

Haugsdal-kommunalsjef Samfunnsutvikling, Kristin Namdal-leiar Plan og analyse, Madeleine
Fonnes Aase-radgjevar Miljg og tilsyn, Marianne A. Sandvik-leiar Plan, Marte Hagen Eriksrud-
radgjevar Plan og analyse, Silje Haukedal-avd.leiar Arealforvaltning, Siril Sylta-tenesteleiar
Arealforvaltning, Tone B. Furustgl-radgjevar Miljg og tilsyn, Tove Mette Fyllingen-leiar Politisk

sekretariat, Nora Gjerde-sekreteer.




Saknr
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031/20
032/20
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131/20
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133/20

134/20

135/20

136/20

137/20

138/20
139/20

140/20
141/20

142/20
143/20
144/20

Sakliste
Tittel

Godkjenning av innkalling og saksliste

Godkjenning av mateprotokoll

Delegerte saker

Referatsaker

Klageavgjerd - dispensasjon for frddeling av bustadtomt - gbnr 1/4 i Flatay
Klageavgjerd i byggesak - gbnr 121/1 Knarvik nord - Igyve til frddeling

Klage pd avslag pé seknad om lgyve til oppfering av naust med
dispensasjon - gbnr 345/147 Vikebz

Klage pd vedtak om dispensasjon og layve fil frédeling av bustad nr. 2 -
gbnr 319/5 Sagstad nedre

Klage p& avslag pé seknad om dispensasjon for oppfering av kai i sja -
gbnr 137/184 Alver

Klage pd vedtak om dispensasjon for oppretting av 3 nye
fritidseigedomar - gbnr 342/65 Eikeland

Seknad om dispensasjon frd arealfgremdadl og byggegrense mot sjz for
etablering av naust og flytebrygge - gbnr 424/122 Bz

Klage pd avslag pé seknad om dispensasjon og rammelave for oppfaering
av ny fritidsbustad - gbnr 137/150 Alver

Sgknad om dispensasjon og lgyve til oppfaring av flytebrygge - gbnr
492/1,2,11 og 13 Fesay

Klage pd avslag pé oppfering av frittiggande dobbel garasje - gbnr
137/253 Alver

Klage pd utviding av eksisterande flytebrygge- glonr 231/70 Bjarsvik

Klage og endringsframlegg til detaljplan Feste kai- og nceringsomrdde -
PlanID 1263-201609

Mellombels forbod mot tiltak innanfor omré&deplan for Mj&tveitsta - Dalste

Omré&deregulering Midtmarka og Rotemyra-vidare framdrift etter 1. gangs
hayring og offentleg ettersyn

Dispensasjon for legalisering av kai og bryggje - gbnr 212/45 Eikanger @vre
Temaplan trafikksikring
Meldingar og orienteringar til APM - 14.10.2020



126/20: Godkjenning av innkalling og saksliste

Innkalling og saksliste vert godkjent.

Utval for areal, plan og milje 14.10.2020:

Behandling:

Endring saksliste: 126, 127, 128, 129, 133, 143, 130, 131, 132, 134, 135, 136, 137,
138, 139, 140, 141,142, 144/20,

Merknad: P& innkallinga i politikarportalen mé saksnummer og dato pé&ferast
alle saksframlegg og ved synfaringar skal "fellles oppmeate pd Frekhaug" std
pd framsida.

Ellers ingen merknader, samraystes.

APM- 126/20 Vedtak:

Innkalling og saksliste er godkjent.

127/20: Godkjenning av mgteprotokoll

Mgteprotokollen vert godkjent.

Utval for areal, plan og milje 14.10.2020:

Behandling:

Mgateprotoll fr& meatet - 02.09.2020 vert godkjent, samraystes.

APM- 127/20 Vedtak:

Mgateprotoll frd matet - 02.09.2020 er godkjent.

128/20: Delegerte saker



Meldinga vert teke til orientering

Utval for areal, plan og miljg 14.10.2020:

Behandling:

Ingen merknader, samrgystes.

APM- 128/20 Vedtak:

Meldinga vert teke til orientering

129/20: Referatsaker

Meldinga vert teke til orientering

Utval for areal, plan og milje 14.10.2020:

Behandling:

Ingen merknader, samrgystes.

APM- 129/20 Vedtak:

Meldinga vert teke fil orientering

031/20: Klageavgjerd - dispensasjon for fradeling av bustadtomt - gbnr 1/4 i Flatay



Utval for areal, plan og milje 14.10.2020:

Behandling:

APM- 031/20 Vedtak:

032/20: Klageavgjerd i byggesak - gbnr 121/1 Knarvik nord - Igyve til fradeling

Utval for areal, plan og miljg 14.10.2020:

Behandling:

APM- 032/20 Vedtak:

130/20: Klage pa avslag pa sgknad om Igyve til oppfering av naust med
dispensasjon - gbnr 345/147 Vikebg

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Klagen vert ikkje teke fil fglgje og vedtak i sak 20/311, datert 13.07.2020, vert sendt
Fylkesmannen i Vestland for endeleg avgjerd.



Grunngjevinga gar fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

Utval for areal, plan og miljg 02.09.2020:

Behandling:

Framlegg fra Sveinung Toft-V:
Saka vert utsett og utvalet ber om ei synfaring.

Framlegget vart samrgystes vedteke

APM- 115/20 Vedtak:

Saka vert utsett og utvalet ber om ei synfaring.

Utval for areal, plan og milje 14.10.2020:

Behandling:

Utvalet var pd synfaring far matet tok til.

Framlegg fra Henning Fyllingsnes-H:

Klagen vert tatt il fglge. Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2 vert det
gjeve dispensasjon frd arealformdlet flytebrygge i kommmunedelplanen for
Meland og frd byggeforbudet i strandsonen for oppfering av naust.

Med heimel i plan og bygningslova § 20-3, jf. 20-2 jf. 20-1a vert det gjeve
lzyve til oppfering av naust.

APM utvalget har hatt synfaring og kan ikke se at filtaket er i konflikt med en
eventuell fremtidig smdbdathavn. Det vil ogsé voere mulig & lage tilkomst pd
begge sider av ftiltaket dersom en slik smébdathavn blir tilrettelagt i ncerhet til
tiltaket og vil séledes ikke komme i konflikt med tiltaket.

Etter en samlet vurdering ser APM utvalget at fordelene er klart stgrre enn
ulempene og vil understreke at dette er en eksisterende naust-tomt.

Framlegget vart samrgystes vedeke.



APM- 130/20 Vedtak:

Klagen vert tatt il fglge. Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2 vert det
gjeve dispensasjon frd arealformdlet flytebrygge i kommunedelplanen for
Meland og fr& byggeforbudet i strandsonen for oppfering av naust.

Med heimel i plan og bygningslova § 20-3, jf. 20-2 jf. 20-1a vert det gjeve
lzyve til oppfaring av naust.

APM utvalget har hatt synfaring og kan ikke se at tiltaket er i konflikt med en
eventuell fremtidig smdabdathavn. Det vil ogsé voere mulig & lage tilkomst pd
begge sider av tiltaket dersom en slik smdbd&thavn blir tirettelagt i ncerhet til
tiltaket og vil séledes ikke komme i konflikt med filtaket.

Etter en samlet vurdering ser APM utvalget at fordelene er klart starre enn
ulempene og vil understreke at dette er en eksisterende naust-tomt.

131/20: Klage pa vedtak om dispensasjon og Iayve til fradeling av bustad nr. 2 -
gbnr 319/5 Sagstad nedre

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Klagen vert ikkje teke til fglgje og vedtak i sak 20/8253, datert 14.07.2020, vert sendt
Fylkesmannen i Vestland for oppnemning av sefjefylkesmann for endeleg avgjerd.

Grunngjevinga gar fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

Utval for areal, plan og miljg 14.10.2020:

Behandling:

Utvalet var pd synfaring far matet tok til.
R&Admannen sitt framlegg vart samraystes vedteke.



APM- 131/20 Vedtak:

Klagen vert ikkje teke til fglgje og vedtak i sak 20/8253, datert 14.07.2020, vert sendt
Fylkesmannen i Vestland for oppnemning av setjefylkesmann for endeleg avgjerd.

Grunngjevinga gdr fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

132/20: Klage pa avslag pa seknad om dispensasjon for oppfaering av kai i sjg - gbnr
137/184 Alver

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Klagen vert ikkje teke til fglgje og vedtak i sak 20/5275, datert 21.06.2020, vert sendt
Fylkesmannen i Vestland for endeleg avgjerd.

Grunngjevinga gar fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

Utval for areal, plan og milje 14.10.2020:

Behandling:

R&Admannen sitt framlegg vart samraystes vedteke.

APM- 132/20 Vedtak:



Klagen vert ikkje teke fil felgje og vedtak i sak 20/5275, datert 21.06.2020, vert sendt
Fylkesmannen i Vestland for endeleg avgjerd.

Grunngjevinga gdr fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

133/20: Klage pa vedtak om dispensasjon for oppretting av 3 nye fritidseigedomar -
gbnr 342/65 Eikeland

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Klagen vert teke fil folgje og vedtak i sak 20/46, datert 10.06.2020, vert gjort om.

Grunngjevinga gar fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

Utval for areal, plan og milje 14.10.2020:

Behandling:

Heine Fyllingsnes-Fnb stilde sparsmdl om sin habilitet. Utvalet vurderte han
samrgystes som habil i handsaming av denne saka.

Framlegg fra Sveinung Toft-V:

Klagen vert ikkje teke til falgje, og vedtak i sak 20/46, datert 1 0.06.2020, vert
ikkje gjort om.

Utval fror areal, plan og miljg legg vekt p& at omrddet er bebygd med
mange hytter og at vegsystem og anna infrastuktur i stor grad er bygd ut.



Omsgkte tomter kan difor sjdast pd som ei naturleg fortettning av omrdadet,
og omsgkt arealbruk som pdrekneleg.

Framlegget vart samrgyestes vedteke.

APM- 133/20 Vedtak:

Klagen vert ikkje teke til falgje, og vedtak i sak 20/46, datert 1 0.06.2020, vert
ikkje gjort om.

Utval fror areal, plan og milig legg vekt p& at omrddet er bebygd med
mange hytter og at vegsystem og anna infrastuktur i stor grad er bygd ut.
Omsgkte tomter kan difor sj@ast p& som ei naturleg fortettning av omrédet,
og omsakt arealbruk som pdrekneleg.

134/20: Seknad om dispensasjon fra arealferemal og byggegrense mot sja for
etablering av naust og flytebrygge - gbnr 424/122 Bo

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Utval for areal, plan og miljg gir, med heimel i plan- og bygningslova (pbl) § 19-2, jf.
§ 11-6, dispensasjon fra krav om reguleringsplan og fra arealformal bustad i
kommunedelplanen for Raday for oppfering av naust med batkran og kai pa inntil 10
m2.

Med heimel i pbl § 19-2, jf. § 11-6, gir utvalet dispensasjon fra byggjegrense mot sja i
kommunedelplanen for Raday for oppfaering av kai pa inntil 10 m2.

Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2, jf. § 11-6, vert det ikkje gjeve
dispensasjon fra arealformdal hamneomrdde og frd byggjegrense mot sja i
kommunedelplanen for Raday for oppfering av flytebryggje med landgang pa gbnr
424/122 pa Be.

For ssknad om Igyve {il tiltak etter pbl § 20-1 a) kan handsamast, ma felgjande
sendast inn:



Leyve frad Bergen hamn.

Gjennomfgringsplan med nedvendige erklceringar om ansvarsrettar.

Reviderte teikningar av som viser kai pa inntil 10 m2.

Erklcering fra eigar av naboeigedomane for plassering ncerare nabogrensa enn 4
meter.

Bl

Grunngjeving for vedtaket gar fram av saksutgreiing og vurdering.

Borifall av leyve

Om byggearbeidet ikkje er sett i gang innan 3 ar etter at Igyvet er gitt, eller vert
innstilt i lengre tid enn 2 ar, fell Isyvet bort, jf. pbl. § 21-9. Dette gjeld ogsa
dispensasjonslgyvet.

Utval for areal, plan og milje 14.10.2020:

Behandling:

RAdmannen sitt framlegg vart samraystes vedteke.

APM- 134/20 Vedtak:

Utval for areal, plan og miljg gir, med heimel i plan- og bygningslova (pbl) §
19-2, if. § 11-6, dispensasjon fr& krav om reguleringsplan og fré arealformdl
bustad i kommunedelplanen for Raday for oppfaring av naust med bdatkran
og kai p& inntil 10 m2.

Med heimel i pbl § 19-2, jf. § 11-6, gir utvalet dispensasjon frd byggjegrense
mot sj@ i kommunedelplanen for Radgy for oppfering av kai p& inntil 10 m2.

Med heimel i plan- og bygningslova § 19-2, jf. § 11-6, vert det ikkje gjeve
dispensasjon frd arealformdl hamneomrdde og frd byggjegrense mot sj@ i
kommunedelplanen for Radgy for oppfering av flytebryggje med landgang
p& gbnr 424/122 p& Be.

Far sgknad om Igyve fil tiltak etter pbl § 20-1 a) kan handsamast, mé&



felgjande sendast inn:

Layve fr& Bergen hamn.

Gjennomfegringsplan med ngdvendige erkloeringar om ansvarsrettar.

Reviderte teikningar av som viser kai p& inntil 10 m2.

Erklcering fr& eigar av naboeigedomane for plassering ncerare nabogrensa enn 4
meter.

Bl

Grunngjeving for vedtaket gdr fram av saksutgreiing og vurdering.

Bortfall av layve

Om byggearbeidet ikkje er sett i gang innan 3 &r etter at lgyvet er gitt, eller
vert innstilt i lengre tid enn 2 &r, fell layvet bort, jf. pbl. § 21-9. Dette gjeld ogsé
dispensasjonslayvet.

135/20: Klage pa avslag pa seknad om dispensasjon og rammelave for oppfering av
ny fritidsbustad - gbnr 137/150 Alver

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Klagen vert ikkje teke fil fglgje og vedtak i sak 20/3396, datert 12.07.2020, vert sendt
Fylkesmannen i Vestland for endeleg avgjerd.

Grunngjevinga gar fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.

Utval for areal, plan og miljg 14.10.2020:

Behandling:



Framlegg fra Sveinung Toft-V:
Utvalet utset saka og ber om synfaring.

Framlegget vart samrgystes vedteke.

APM- 135/20 Vedtak:

Utvalet utset saka og ber om synfaring.

136/20: Seknad om dispensasjon og lgyve til oppfering av flytebrygge - gbnr 492/1,
2,11 og 13 Fesoy

Radmannen sitt framlegg til vedtak:
Med heimel i plan- og bygningslova (pbl.) § 19-2jf. § 11-6 vert det gjeve dispensasjon
fr& byggegrense mot sjg i kommunedelplanen for Raday.

Med heimel i pbl § 20-1 bokstav q, jf. § 20-4 vert det gjeve lgyve til oppfering av
flytebrygge.

Grunngjeving for vedtaket gdr fram av saksutgreiinga.

Saka vert sendt Fylkesmannen i Vestland for klagevurdering.

Bortfall av Igyve

Om byggearbeidet ikkje er sett i gang innan 3 &r etter at dette Igyvet er gitt, eller
vert innstilt i lengre tid enn 2 ér, fell layvet bort, jf. pbl. § 21-9. Dette gjeld ogsd
dispensasjonslgyvet.

Utval for areal, plan og miljg 14.10.2020:

Behandling:

R&dmannen sitt framlegg vart samraystes vedteke.



APM- 136/20 Vedtak:

Med heimel i plan- og bygningslova (pbl.) § 19-2 jf. § 11-6 vert det gjeve
dispensasjon fr& byggegrense mot sjg i kommunedelplanen for Raday.

Med heimel i pbl § 20-1 bokstav q, jf. § 20-4 vert det gjeve lgyve til oppfering
av flytebrygge.
Grunngjeving for vedtaket gdr fram av saksutgreiinga.

Saka vert sendt Fylkesmannen i Vestland for klagevurdering.

Borifall av lgyve
Om byggearbeidet ikkje er sett i gang innan 3 &r etfter at dette lgyvet er gitt,

eller vert innstilt i lengre tid enn 2 &r, fell Izyvet bort, jf. pbl. § 21-9. Dette gjeld
ogsd dispensasjonslgyvet.

137/20: Klage pa avslag pa oppfering av frittliggande dobbel garasje - gbnr 137/253
Alver

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Klagen vert ikkje teke til fglgje og vedtak i sak 20/13, datert 13.07.2020, vert sendt
Fylkesmannen i Vestland for endeleg avgjerd.

Grunngjevinga gar fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2.



Utval for areal, plan og milje 14.10.2020:

Behandling:

Framlegg frd Henning Fyllingsnes-H:
Utvalet utset saka og ber om synfaring.

Framlegget vart samrgystes vedteke.

APM- 137/20 Vedtak:

Utvalet utset saka og ber om synfaring.

138/20: Klage pa utviding av eksisterande flytebrygge- gbnr 231/70 Bjarsvik

RADMANNEN SITT FRAMLEGG TIL VEDTAK:

Klagene vert teke til fglgje og vedtak fatta av areal, plan og miljg i sak 20/853 med saknr.
094/20, datert 10.06.2020, jf. saknr. 005/20, datert 05.02.2020, om dispensasjon for utviding av
flytebrygga samt delegert vedtak, datert 03.08.2020, om Igyve til utviding av flytebrygga vert
gjort om.

Det vert gjeve avslag pd seknad om dispensasjon frd kommuneplanens arealdel § 1.10 -
byggegrense mot sjg og § 6.11 — krav om reguleringsplan for utviding av flytebrygga.

Det vert gjeve avslag pd seknad om layve til utviding av flytebrygga.

Grunngjevinga gar fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2, jf. § 20-4.



Utval for areal, plan og miljg 14.10.2020:

Behandling:

R&ddmannen sitt framlegg vart samraystes vedteke.

Protokolltilfersel:

Framlegg fra Jogeir Romarheim-Krf:

APM stattar rddmannen sitt framlegg fil vedtak.

APM vil leggje til at dersom sakjar gdr i dialog med Nordhordland
Veteranbdtlag og kjem fram til ei laysing som ivaretar begge partars behov,
s& er APM positiv il & vurdere saka pd nytt.

Framlegget vart vedteke med 7 rgyster mot (Sveinung Toft-V og Stdle
Hopland-Fnb)

APM- 138/20 Vedtak:

Klagene vert teke fil folgje og vedtak fatta av areal, plan og miljg i sak 20/853 med saknr.
094/20, datert 10.06.2020, jf. saknr. 005/20, datert 05.02.2020, om dispensasjon for utviding av
flytebrygga samt delegert vedtak, datert 03.08.2020, om Igyve fil utviding av flytebrygga vert
gjort om.

Det vert gjeve avslag pd seknad om dispensasjon frd kommuneplanens arealdel § 1.10 —
byggegrense mot sjg og § 6.11 — krav om reguleringsplan for utviding av flytebrygga.

Det vert gjeve avslag pd seknad om layve til utviding av flytebrygga.

Grunngjevinga gar fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 19-2, jf. § 20-4.



139/20: Klage og endringsframlegg til detaljplan Feste kai- og nceringsomrade -
PlanID 1263-201609

Utval for areal, plan og milje 14.10.2020:

Behandling:

Endring i radmannen sitt framlegg:

Klagen vert ikkje teke til fglgje og vedtak i sak 005/20, datert 20.02.2020, vert
sendt Fylkesmannen i Vestland for endeleg avgjerd.

Grunngjevinga gér fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 12-12.

Framlegget vart samrgystes vedteke.

APM- 139/20 Vedtak:

Innstilling fra APM- 14.10.2020:
Klagen vert ikkje teke til falgje og vedtak i sak 005/20, datert 20.02.2020, vert
sendt Fylkesmannen i Vestland for endeleg avgjerd.

Grunngjevinga gar fram av saksutgreiinga.

Heimel for vedtaket er forvaltningslova § 33, jf. plan- og bygningslova § 12-12.

140/20: Mellombels forbod mot tiltak innanfor omradeplan for Mjatveitsts - Dalsta

Radmannen sitt framlegg til vedtak:

Med heimel i plan- og bygningslova (pbl) § 13-1 farste ledd skal mellombels forbod
mot tiltak innanfor omré&deplan for Mjétveitsta — Dalstg datert 19.2.2019, saksnr
16/2019, framleis gjelde.



Grunngjeving for vedtaket gdr fram av saksutgreiinga.

Utval for areal, plan og miljg 14.10.2020:

Behandling:

Framlegg fra Sveinung Toft-V:
Det mellombelse forbodet mot tiltak innanfor omré&deplan for Mjdveitste -
Dalsta vert oppheva med verknad frd i dag.

Framlegget vart samrgystes vedteke.

APM- 140/20 Vedtak:

Det mellombelse forbodet mot tiltak innanfor omréadeplan for Mjdveitsta -
Dalsta vert oppheva med verknad frd i dag.

141/20: Omraderegulering Midtmarka og Rotemyra-vidare framdrift etter 1. gangs
heyring og offentleg ettersyn

Radmannen sitt framlegg til vedtak:

Kommunestyret utsett det vidare arbeidet med omrdderegulering Midtmarka og Rotemyra,
planid 1256-20150002. Arealbruken innanfor planomrddet blir vurdert p& nytt i samband med
kommuneplanprosessen for Alver.

Utval for areal, plan og milje 14.10.2020:

Behandling:

Framlegg frd Anne Grete Eide-Ap:



Utgreiing: Kommunestyre i Meland vedtok i mgte 15.10.2014, sak
59/2014,0ppstart av ein offentleg omrddeplan for Midtmarka og Rotemyra pd
Flatgy. Utvikling av Midtmarka har vore eit tema i Meland kommune sidan
1970 talet , mange planar har vore utarbeida, men av ulike grunnar har ingen
vorte redlisert. | gjeldane arealdel til kommuneplanen (2005-2017) er
Midmarka, Rotemyra og Hagya sett av tilomrdde som skal regulerast.

Formannskapet i Meland vedtok oppstart av planarbeidet 11.03.2015
Forslag fil reguleringsplan vart sendt ut til 1 gongs handsaming 19.09.2019

APM Meinar det er positivt at Meland kommune har utarbeidd ei
omrdderegulering som legg grunnlag for utvikling av eit meir kompakt og
urbant omréddemed bustader, handel-og tenestetilbod, og andre funksjonar.
Utvikling av kompakte og attraktive byar og tettstader med minska
transportbehov, eri trdd med feringar i statslege planretningslinjer for
samordna bustad-,areal og fransportplanlegging, og i nasjonale
forventningar fil regional og kommunal planlegging2019-2023.

Boliger og arbeidsplasser bgr lokaliseres ncer jernbanestasjoner og viktige
bussholdeplasser, det vi kaller kollektivknutepunkt, og vi mé& bygge mer,
hgyere og tettere rundt dem. P& den méten legges det til rette for at folk kan
bruke kollektivtransport, sykle og gé dit de skal i hverdagen. Her kommer
byvekstavtalene inn, med forpliktende samarbeid om arealbruk og
finansiering av miljigvennlig transport mellom stat, fylkeskommuner og
kommuner.

Denne planen legger fil rette for at fremtidige beboere i omrddet vil ha sterre
muligheter til & velge andre fremkomstmidler enn bil.

APM har i sin vurdering lagt vekt p& at Midmarka og Rotemyra ligg i direkte
necerleik til Knarvik sentrum, som er definert som regionalt senter i Regional plan
for attraktive senter i Hordaland. Det er gangavstand mellom eksisterande
senter og planomrddet. | trdd med Regional plan for areal- og fransport i
Bergensomrddet 2017 — 2028 skal dei regionale sentra leggje il rette for at
tenester, handel, arbeidsplassar, fritids- og kulturtillbod blir lokalisert saman for
& skape best mogeleg tilbod for innbyggjarane.

Utvalet har og lagt vekt p& behovet for & legge til rette for utvikling av eit meir
kompakt og urbant omrdde med bustader, handel- og tenestetilbod, og
andre funksjonar. Utvikling av kompakte og attraktive byar og tettstader med
minska fransportbehov, eri trdd med faringar i statlege planretningsliner for
samordna bustad-, areal og transportplanlegging, og i nasjonale
forventningar fil regional og kommunal planlegging 2019-2023.

Forslag til vedtak Anne Grete Eide AP
APM rér til at kommunestyre ber administrasjonen legg fram eit
reguleringsresultat som hensynstek motsegna spesielt frd Fylkesmannen og



Statens vegvesen.

Framlegget fekk 3 rgyster og fall (Anne Grete Eide-Ap, Ingrid Fjeldsbg-H,
Henning Fyllingsnes-H)

R&dmannen sitt framlegg vart samraystes vedteke.

Framlegg fra Sveinung Toft-V:
Tilleggspunkt til rddmannen sitt forslag til vedtak:

Midtmarka er eit svcert verdifullt friluftsomrdde som saman med indre deler av
Flatgyosen og HA@ya representere eit unikt og intakt fiordlandskap sentralt i
Alver kommune. Dette omrddet bear sikrast som friluftsomrdde for ettertida og
verta innlemma i det statlege friomrédet ved Hazy.

Framlegget fekk 3 rayster og fall (Sveinung Toft-V, Stdle Hopland-Fnb, Heine
Fyllingsnes-Fnb)

Framlegg fra Ingrid Fjeldsba-H:

Tileggsframlegg til rddmannen sitt vedtak Sak 141/20:

Omré&det Midtmarka/Rotemyra er ein viktig plan for & utvikla omrddet som
bolig- og nceringsomrdde. Omré&det ligg i ein sentral del av kommmunen og
ligg i forlengelsen av regionsentert Knarvik, og vil kunna skapa gode
buvekstvilkér og arbeidsplassar, samt skapa gode mateplassar i ncermiljget.
Det er scers viktig at omradet blir fulgt godt opp nér ein startar arbeidet med
KPA-prosessen i Alver

Framlegget vart vedteke med 6 rgyster mot (Sveinung Toft-V, Stdle Hopland-
Fnb, Heine Fyllingsnes-Fnb)

Saksopplysning/tilleggq til sak 141/20 Omradeplan Midtmarka og Rotemyra

| APM mate 14. oktober orienterte Statens vegvesen utvalet om pdgdande
planarbeid med kommunedelplan E39 Flatgy-Eikefettunnelen.
Vegdirektoratet har handsama sgknad om frévik frd krav til avstand mellom
kryss p& E39. Konklusjonen fr& Vegdirektoratet er at kryss pé Flatay nord ligg
for ncert il bade kryss i Knarvik og kryss pd& Flatgy sar. Statens vegvesen vil difor
ikkje legge inn kryss p& Flatay nord i kormmunedelplan E39 Flatay-
Eikefettunnelen.

APM- 141/20 Vedtak:



Innsstiling fra APM - 14.10.2020:

Kommunestyret utsett det vidare arbeidet med omrdderegulering Midtmarka og Rotemyra,
planid 1256-20150002. Arealbruken innanfor planomr&det blir vurdert pd nytt i samband med
kommuneplanprosessen for Alver.

Omrdadet Midtmarka/Rotemyra er ein viktig plan for & utvikla omrddet som
bolig- og nceringsomrdde. Omrédet ligg i ein sentral del av kommunen og
ligg i forlengelsen av regionsentert Knarvik, og vil kunna skapa gode
buvekstvilkér og arbeidsplassar, samt skapa gode mateplassar i ncermiljget.
Det er scers viktig at omradet blir fulgt godt opp nér ein startar arbeidet med
KPA-prosessen i Alver.

142/20: Dispensasjon for legalisering av kai og bryggje - gbnr 212/45 Eikanger gvre

Radmannen sitt framlegg til vedtak:

Utval for areal, plan og milig gir dispensasjon frd plan- og bygningslova (pbl) §§ 19-2,
jif. 11-6 for etablering av kai og bryggje.

Grunngjeving for vedtaket gdr fram av saksutgreiinga.

Saka vert sendt Fylkesmannen i Vestland og Hordaland fylkeskommune for
klagevurdering.

Borifall av lgyve

Om byggearbeidet ikkje er omsakt og godkjent innan 3 ér etter at vedtak om
dispensasjon er gitt, fell layvet bort, jf. pbl. § 21-9.

Utval for areal, plan og miljg 14.10.2020:

Behandling:

R&dmannen sitt framlegg vart samraystes vedteke.

APM- 142/20 Vedtak:

Utval for areal, plan og miljg gir dispensasjon fré plan- og bygningslova (pbl)
§§ 19-2, jf. 11-6 for etablering av kai og bryggje.



Grunngjeving for vedtaket gdr fram av saksutgreiinga.

Saka vert sendt Fylkesmannen i Vestland og Hordaland fylkeskommune for
klagevurdering.

Bortfall av leyve

Om byggearbeidet ikkje er omsakt og godkjent innan 3 &r etter at vedtak om
dispensasjon er gitt, fell layvet bort, jf. pbl. § 21-9.

143/20: Temaplan trafikksikring

Radmannen sitt framlegg til vedtak:

Kommunestyret godkjenner temaplan for frafikksikring for perioden 2021-2022. Temaplanen
samanstiller og vidareferer tilsvarande planar godkjent kvar for seg av dei tidlegare
kommunestyra, og erstatter desse.

Arlege handlingsplanar med prioritering av tiltak skal falgje rammene i vedtatt Arsbudsjett.

Utval for areal, plan og miljg 14.10.2020:

Behandling:

Orientering til saka v/Line M.Valle-tenesteleiar Eigedomsforvaltning og Prosjekt

R&dmannen sitt framlegg vart samraystes vedteke.

APM- 143/20 Vedtak:

Innsstiling i APM - 14.10.2020

Kommunestyret godkjenner temaplan for trafikksikring for perioden 2021-2022. Temaplanen
samanstiller og vidareferer tilsvarande planar godkjent kvar for seg av dei tidlegare
kommunestyra, og erstatter desse.

Arlege handlingsplanar med prioritering av filtak skal fglgje rammene i vedtatt &rsbudsjett.



144/20: Meldingar og orienteringar til APM - 14.10.2020

Radmannen sitt framlegg til vedtak:
Meldingar og orienteringar vert teke fil orientering.

Utval for areal, plan og miljg 14.10.2020:

Behandling:

Orientering om planarbeidet med ny E-39 vart presentert av:

Gunn Cecilie Omre - Statens vegvesen, planleggingsleiar for
kommunedelplan E39 Flatgy-Eikefettunnelen

Eivind Kvarekvdl — Statens vegvesen, vegplanleggar

Fritjof Stangnes — Norconsult

R&Admannen sitt framlegg vart samraystes vedteke.

APM- 144/20 Vedtak:

Meldinga vart teke til orientering.



KDP E39 Flatgy — Eikefettunnelen
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Tema i orienteringen
. Organisering av prosjektet
o Samfunnsmal og effektmal
o Tidligere orienteringer og fremdriftsplan for arbeidet
o Oversikt over alle alternativ
° Fraviksbehandling
o Spgrsmalsrunde
o Alle alternativ, detaljert
o Spgrsmalsrunde
° Sammenstilling av den samfunnspkonomiske analysen
Hvis tid:
° Husdalsvatnet, notat

. GS veg, notat
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Organisering av prosjektet
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Statens vegvesen
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Prosjektets mal o=

Statens vegvesen

Samfunnsmal

Etablering av ny E39 pa strekninga Flatgy-Eikefettunnelen skal gje eit meir effektivt og trafikksikkert
nord-sgr-samband pa Vestlandet innanfor dei rammer og fgringar som er gjeve i NTP. Lgysinga ma
leggje til rette for vidare utvikling av Knarvik som regionsenter.

Effektmal
Reduksjon i talet pa ulukker.

Eit godt tilbod for gdande og syklande langs dagens korridor for E39, med seers vekt pa gode Igysingar
pa strekninga Flatgy-Hjelmas.

Ny E39 skal overta mest mogleg trafikk fra dagens E39 for a gje god effekt og avlasting av
lokalvegnettet.

Kortare reisetid og reduserte transportkostnader pa E39 mellom Flatgy og Eikefettunnelen som ledd i
eit effektivt nord-sgr samband pa Vestlandet.

God tilknyting til fylkesveg 57 og fylkesveg 565 ma lgysast i prosjektet, i tillegg til kopling mot anna
lokalvegnett.

God tilgjengelegheit til Knarvik som regionsenter for alle trafikantgrupper, med et saerskilt omsyn til
kollektiv-, gang og sykkeltrafikk.

Ei effektiv arealutnytting som stettar god sentrumsutvikling i Knarvik.
Redusere trafikk i dagen gjennom Knarvik sentrum.

Eit robust lokalvegnett som skal sikre god kontakt mellom bygdene og omkgyring ved vedlikehald og
ulukker pa E39.



2020-10-15 -
Tidligere orienteringssaker i utvalget

e APM 11. mars 2020 - Orientering om kommunedelplan E39 Flatgy-Eikefettunnelen
e APM 29. april 2020 - Vedtak av plan for medverknad
e APM 13. mai 2020 - Orientering om kommunedelplan E39 Flatgy-Eikefettunnelen
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F rem d rlft Statens vegvesen
Hgst 2019 Var 2020 Hgst 2020 Vér 2021
Oppstart og kunnskapsinnhenting ]
Grunnlagsmodell inkl grunnforhold 29.01 *
Skisse og optimaliseringsfase
Forprosjekt bru, 03.04 *
Fraviksspknad 29.01 *

Optimaliserte eksempelveilinjer 28.08 *

Grunnlag for Anslag 15.09 *
Fagmodeller 30.09 *
Utredningsfase L
Utkast delrapporter KU og ROS 16.10.09 *
Produksjon av plandokumenter [ ]
Utkast til plandokumenter 20.11 *
Leveranse KU og plandokumenter 18.12 *
Leveranse

Planforslag fra SVV til kommunen 29.01 *
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E39 FIat¢y—Eikefettunne|en Statens vegvesen

Fravik




Definisjonsliste

motorveg

arsdggntrafikk (ADT)

4-feltsveg

kryss, planskilt

o

Statens vegvesen

Vegtype uten direkte kjgreadkomst til
eiendommene langs vegen og som er
forbeholdt motorkjgretgyer, naermere
spesifisert i trafikkreglene.

Det totale antall kjgretgy som passerer et
snitt pa en veg i Igpet av ett ar, dividert
med 365.

Veg med fire giennomgaende kjgrefelt.

Kryss hvor hovedtrafikkstrammene ikke
krysser hverandre i plan. Kontakt mellom
hovedtrafikkstremmene skjer via ramper.



o

Statens vegvesen

Vegnormaler

Vegnormaler er en samlebetegnelse for normaler i Statens vegvesens
handbokserie som inneholder krav til bl.a. vegbygging, vegutforming,
tunneler og bruer.

Vegnormalene er et viktig styringsverktgy og et hjelpemiddel ved utforming
og dimensjonering av offentlig veg- og trafikkanlegg. Vegnormalene er
kravdokumenter som har hjemmel i forskrift etter Veglovens § 13.

Handbgkene beskriver krav som er angitt med verbene skal og bgr. Kravene
kan fravikes etter bestemmelser gitt i forskrift og normal.

Prosjektet har sgkt om fravik pa fglgende punkt:
* Vegklasse og fartsgrense

e Kryssavstand
e Kryssitunnel



o

Statens vegvesen

Dimensjoneringsklasse og fartsgrense

Forventet ADT over Flatgy (F3) utlgser krav til dimensjoneringsklasse H3,
110km/t (ADT over 12000). Det samme gjelder for alternativene som gar
videre via Isdal/Ase (K6-3, V7C, V8, V101 og V102).

For alternativene som gar i lang tunnel mot Hjelmas/Gjerdvik (V3, V4 og
V100) utlgses krav til dimensjoneringsklasse H5, 90km/t (ADT mellom 6000-
12000). Disse strekningene trenger ikke a fraviksgkes.

Prosjektet sgkte om 3 legge dimensjoneringsklasse H5, 90km/t til grunn
giennom hele planomradet, men som firefelts veg for den s@rlige halvparten
av strekningen.

Svaret pa fraviksgknaden var at Vegdirektoratet ikke kan godkjenne
dimensjoneringsklasse H5 for de strekningene av ny E39 som vil fa
ADT>12000. Fravik pa fartsgrense ble likevel godkjent, og vegen kan
planlegges for 90km/t. Denne godkjenningen innebaerer at Vegdirektoratet
palegger prosjektet a avsette plass til fullstendig motorvegtverrsnitt med total
bredde pa 23 meter.



o

Statens vegvesen

Kryssavstand

Krav til kryssavstand for veg med dimensjoneringsklasse H3, 90km/t er 1,5
km. Prosjektet har sgkt om fravik fra krav til kryssavstand for fire
alternativ: F3 over Flatgy, V8, V102 og K6-3.

Avstand mellom eksisterende kryss s@r pa Flatgy og nytt kryss i Knarvik er
ca. 2 km. | planarbeidet skal det utredes et nytt kryss pa Flatgy nord. Dette
gir en avstand mellom kryssomradene pa Flatgy, og mellom Flatgy nord og
Knarvik, pa ca. 1 km. Dette gjelder strekning F3, hvor det kun foreligger ett
alternativ. For alternativ V8 og V102 ligger kryss i Knarvik, Isdal og gvre
Isdal for tett til 3 tilfredsstille kravet til avstand mellom kryss. Det samme
gjelder avstand mellom kryss i Knarvik og kryss i tunnel til Isdal i alternativ
K6-3. Uten fravik for avstand mellom kryss utgar alternativene V8, V102 og
K6-3.



o

Statens vegvesen

Kryssavstand

Vegdirektoratet godkjente ingen av de fire spknadene om fravik fra krav til
kryssavstand.

Flatgy

Kort veg fra Flatgy nord til naermeste kryss i begge retninger.

Lokalveg som planlegges parallelt til E39 vil gi et godt tilbud for de som skal
til neermeste kryss.

Det finnes ingen trafikale grunner til at bygging av nytt kryss ma anses som
ngdvendig.

Det er ngdvendig a redusere tallet pa kryss mest mulig langs E39, for a
oppna en ordentlig motorvegstandard (pa den delen som vil ha ADT>12
000). Det nye krysset vil forverre E39 sin funksjon som hovedveg, samt
pavirke trafikksikkerhet negativt.



o

Statens vegvesen

Kryssavstand

V8, V102 og K6-3

Kryss i Knarvik er planlagt i alle alternativer og er ngdvendig a etableres. Kryss
pa Isdal (eller pa- og avkobling fra/til Isdal for alt. K6-3) ligger for naert Knarvik-
krysset. Dette forverrer E39 sin funksjon som hovedveg, samt pavirker
trafikksikkerhet negativt. De sgrvendte rampene pa Isdal (til/fra Isdal for alt.
K6-3) er hgytrafikkerte, estimert ca 5000 ADT i hver rampe. | tillegg er
rampene etablert i tunnel, noe som gker risiko for store konsekvenser hvis en
ulykke knyttet til pakjgring/avkjgring forekommer. Rampene er lange, noe som
forkorter avstand mellom pakjgrings- og avkjgringspunkter i begge retninger.
Det blir med dette antakeligvis behov for vekslingsstrekning. Var helhetlige
vurdering er at I@gsningen innebaerer kumulering av flere
trafikksikkerhetsproblemer pa ett sted og kan derfor ikke aksepteres. | tillegg
vil kompliserte tunnelsystemer fgre til stgrre behov for stengninger pga. drift-
og vedlikeholds operasjoner.



o

Statens vegvesen

Kryss i tunnel

Kryss skal ikke anlegges i tunnel, hentet fra handbok N500.
Prosjektet har sgkt om fravik for kryss i tunnel for alternativene K6-3,v4, V7C\VS8,

V100, V101 og V102.
Kryss i tunnel ma tilfredsstille de samme kravene som til kryss i dagen. Det er

viktig a gjore bergtekniske vurderinger for a sikre at Igsningen er byggbar.
Fraviksbehandlingen er ikke ferdigstilt.
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Resultat

« Der ADT>12000 skal dimensjoneringsklasse H3, 90 km/t benyttes.

* Kryssavstand for dimensjoneringsklasse H3, 90 km/t er 1,5 km.

* Kryss nord pa Flatgy er ikke godkjent. Dette er felles for alle alternativ.
* Kryss i alternativ K6-3, V8 og V102 er ikke godkjent.

* Fraviksbehandlingen for kryss i tunnel er ikke ferdigstilt.

F3
K6-3
V3
V4
V7-C
V8
V100
V101
V102
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Statens vegvesen
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Figur C.4: Tverrprofil H3, vegbredde 23 m (mal i m)

r [ . !

Figur 1: Smal 4-felts veg, bredde 20 m
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Statens vegvesen

E39 Flatgy-Eikefettunnelen

Sammenstilling og anbefaling

Tabell 10-1Eksempel pd oppsummering av rangering i henhold til den samfunnsgkonomiske analysen.
Gjengivelse av tabell 7-2.

Virkninger ‘ Referanse |
Netto nytte 0 -2000 -3900 -2200 -1600
Prissatte i
" Netto nytte per budsjettkrone, NNB 0 -0,31 -0,53 -0,24 -0,18
onsekvenser
NNB, rangering 1 4 5 3 Z
. Stor Stor Kritisk Sveert stor
lkke-prissatte | Ikke-prissatte Konsekvenser 0 negativ | negativ negativ negativ
konsekvenser
Ikke-prissatte konsekvenser, rangering 1 2 3 5 4
Forelppig rangering 1 Zeller3 4 5 2eller3
Ingen Ingen Ingen Ingen Ingen
Vurdering av usikkerhet endret endret endret endret endret
rangering rangering | rangering | rangering | rangering
Forslag til endelig rangering etter 1 7 4 5 3
break-even-analyse

Forst gjores en oppsummering av de viktigste konsekvensene for prissatte og ikke — prissatte
virkningene. Det er her viktig & fa fram de viktigste fordelene og ulempene knyttet til det enkelte
alternativet.

Deretter redegjores det i en kort og konsis tekstlig begrunnelse for rangeringene av alternativene
Dersom det er andre beslutningsrelevante forhold, fra kapittel 8 og 9, som er viktige for anbefalingen,
ma dette framkomme tydelig i teksten.



E39 FIat¢y-E| kefettunnelen Statens vegvesen

9 Eventuelle tilleggsanalyser

8 Vu rd e ri n av m é IO n é e I se 0 ROS | dette kapittelet beskrives temaer som ikke Forbersdende arbeid
g PP g

inngar i den samfunnsgkonomiske analysen

slik som den er beskravet | kapittel 4, men som

Drette kapitlet omhandler anbefalt metode for Farbaredande arbeid : ireller likevel ka besluini
vurdering av maloppnaelse (kapittel 8.1) og viser B g A e BesLnas T — | o ‘ ¢
hwordan en risiko- og sarbarhetsanalyse ber o et
gjennomigres (kapittel 8.2}, se Figur 8-1. | delkapittel 9.1 beskrives netto ringvirkninger i
Prucutie kensek rnser (M- prinaniin g (ogs4 kalt «mernytte-) og en sjekkliste for nar 3
PPy Faptail H det er aktuelt 3 vurdere og/eller beregne slike E’
T 1 wirkningar. Hvordan arzaloruksendringar og T
81 MA |0ppn§IE|SE | andre lokale og regionale virkninger kan )
l‘ vurderes, beskrves i delkapittel 9.2, mens ; _
| hvilken grad de ulike alternativene oppfyller —_— 4 pavirkninger pa gkosystemtjenester behandles | :-,ér_:':;,s
prosjektets mal bar vurderes og oppsummerss whuf:g*'u-pmm": Crate 4 EE::C:F:;?EI 5';13' Rr‘;![';jo':.'pi‘ﬁl‘:e.oglr:ﬁem?f” —
fgr endelig anbefaling. Formuleringer av mal Fapla? ) Shandes menhoiE plislEAe93s. I— ﬂ-n—':-ﬁ'—."
for prosjektet eromtalt i kapitel 3. Drafting av —
. Varderng s nalopp- :
maloppnielse k_an gj@res er_lkelt og verbalt - it Sk £ 9.1 Netto ringvirkninger ‘::':‘9
forut for anbefalingen. Dreftingen ber vasre Haplmt | Gette delkanitiet or dat beskreveth
; elkapitiet erdet Deskrevet va som Figurd1 Tilleggsutredningerien
etterpravbar og bygge pa dokumentasjon fra » e reelle menes med netto ringvirkninger, ogsa kalt “ kur:;ﬂvensanatgse
konsekvensanalysen. Omtalen kan eventusit Vapmmi «mermytte-, og ulike typer netto ringvirkninger.
suppleres med oppsummeringear i en tabell, for . Det foraligger forelapig ikke en omforent
eksempel som visti Tabell 8-1. Aebaislng metode for 4 beregne ulike former for netto
Hapted 12 ringvirkninger. Selv om slike virkninger beregnes i en del prosjekier, inngar de derfor ikke i den
ordinare samfunnsgkonomiske analysen. Delkapitlet innehalder 2n sjekkliste som kan brukes ved
Figur8-1 Vurdering av méloppnielse og ROS| utarbeidelse av planprogram for 4 vurdera om det kan vazre aktualt 3 vurdere eller beregne netto
enkonsekvensanalyse ringvirkninger. Vi viser til DF®s veileder i samfunnsgkonomiske analyser (DF@ 2014) og (NOU 2017
for en grundigere drafting av netto ringvirkninger.
Ereak-even-analyse

| en break-even-analyse beregner en farst naverdi pa vanlig mate for alle prissatte konsekvenser
(oppsummert | tabell 7-1). Deretter ragner 2n sag fram til hvor stor vardien av de ikke-prissatte
konsekvensene ma vazre for at titakat har akkorat like stor nytie som kostnad (break-even).

Hvis en for eksempel finner at netto prissatt nytte av et alternativ er 400 millioner kroner, er break-
even-verdien 400 milkoner kroner. Summen av de ikke-prissatie konsekvensena ma da il sammen
ha en negativ nytteverdi mindre enn 400 millioner kroner for at tiltaket skal vazre samfunnsgkonomisk
Ignnsomi Her bgr det tas med i betraktningen hwvorvidt nosn av konsekvensene, for eksempel ikke-
prissatte konsekvenser, har sazrig lang varighet eller erirreversible.



	Møteprotokoll
	for
	Utval for areal, plan og miljø

