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Der er fremsatt krav p& erstatning for redusert ferdsel
med motorbdt og for reduksjon av Forventet’salg =\
fiskekort,

Verdien av disse eventuelle reduksjoner, '
vutderer imidlertid retten til Kr, g,-

Retten fimner heller ikke at saksekte vil lide no

ekonomisk tap fordi han ikke kan etablere

campinghytter ved Storevatnet,

Derimot finner retten at saksskte vil lide tap ved at
salg av hytte- og boligtomter bortfaller. Dette tap
settes samlet til Kr. 15,000,-

Eventuelt oftere skifte av sandfilter, erstatning Kr. 0,-

Klausuleringsvederlag for 117 da. innmark settes til Kr.17,550,-

KJnuqueringsvcderlug for 433 da. skogsmark settes til Kr.a3,3oo,_ :

Etter de endringer som n& er gjort med hensyn til bruk
av plantevernmidler i skogen, finnes ikke skogsdriften

& bli redusert, heller ikke fremdriften av temmer,

Begrensning  av industriell virksomhet i jord-
bruket, er det tatt hensyn til ved vurderingen av . ff
innmarken (kr. 17.550,-)

Tekst nr, 35: Oppfert Johanmes 0. Thorsheim -n& Olav Thorsheim,
eier av gnr. 181 bnr. 11. (Hjemmelshaver (avdeds)
Oskar Olsen Thorsheim),

Prosessfullmektig: Advokat Steinap Molland, Bergen., - :
Detts er en bebygget tomt pa 4,5 da.

Klausuleringsvederlaget settes til Kr. 700,-

Sandfiltergreft, sket byrde Kr, 0,-

Saksekte gjer gjeldende at han n& vil vere avskéret
fra & dele opp bruket i flere parseller. Retten ‘ , ¥
er enig med saksekte i at saksekte er avskéret en

- 8lik mulighet og vurderer tapet til ' . Kr. 5,000,- §¥
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Tekst nr. 36: Margit Rognaldsen, eier av gnr. 181, bnr. 14.

Prosessfullmektig: Advokat Steinar Molland, Bergen.

Det gjelder her en fritidseiendom pé evre side
av hovedvegen. Tomten er p& 2,2 de. og ligger

i sin helhet innenfor nedslagsfeltet.
Reguleringen antas & fadmihdre praktisk betydning

for denne eiendom

Klausuléringsvederlaget settes til - Kr.  330,-
Saksekte har gjort gjeldende at det nd& vil

bli behov for oftere ulskiflning av sandfilter-

greft., Retten vurderer det slik at en eventuell

hyppigere utskiftning av sandfilter, ikke kan

berettige saksekte il hoén erstatning i forbindelse

med skjonnet, Kr. 0O,-

“

Takst nr. 37: Audun Thoréheim, eier av gnr. 181 bnr. 3.
Prosessfullmektig: Advokat Steinmar Molland, Bergen.
Det klausulerte areal utgjer 121 da. innmark og

129 da. skogsmark.

~ : k A
Klaqsuleringsvederla&yggf%ggniil Kr. 18.000,-
i for utmark til Kr . 13.000,-

Ogsé& for denne saksskte er det gjort gjeldende

at han vil f& en begrenset fiskerett,

-bétferdsel og redusert mulighet til & leie ut

- campinghytter. .
»;VDette tapet vurderer imidlertid retten til Kr. 0O,~-

- Derimot antas utskillelsen av hytte~ og hustomter
8 bli noe beskéret

 Vederlaget settes til Kr. 10.000,-
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Takst nr. 38: Sigmund I. Kjenes, eier av gnr+ 181 bnr, 13,

Prosessfullmektig: Advokat Steinar Molland, Bergen.

Det cjelder her en boligtomt med péstédends

hus. Arealet er 3,1 da.. ‘

Eiencommen ligger i nedslagsfeltet p& svre side
av ho;edvegen.

Regulerlngen antas & fd liten virkning pé denne 81en-
dom.

Kalusuleringsvederlaget settes til - K. 470,-

For eventuelt hyppigere skifte av sandfilter-
graeft gis ingen erstatning.

Takst nr. 39: Qlav Thorsheim, eier av gnr. 181 bnr. 15,

Prosessfullmektig: Advokat Steinar Molland, Bergen,

(/4

Dette er en selvstendig hytteeiendom pd 1,2 da.,
som i sin helhet ligger innenfor nedslagsfeltet.

Kalusuleringsvederlaget settes til Ke. 180,-

Det forutsettes at privet blir som tidligere.

Kan nd ikke legge inn vannklosett.

Utvidelse av hytta er avskéret, '
For dette forhold har saksekte ikke krav pa erstatning.

N

'";Tékst nr, 40: Knut Vabe, eier av boligeiendom, feste under bnr. 3.

Prosessfullmektig: Advokat Steinar Molland Bergen.

Da reguleringen ikke begrenser ytterligere

, de rettigheter saksekte idag har, vil det heller

fﬂlkke vaere aktuelt & tilkjenne erstatning.
Vederlaget settes derfor til Kr. @,-

?
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Takst nr. 41: Jan B, Thorsheim, eier av gnr. 181, bnr, 7 og 12.

Prosessfullmektig: Advokat Steinar Molland, Bergen.

AT AT L 1 83 G

B Arealet som blir béndlagt utgjer 4,9 da, innmmark
med bustad- og driftsbygninger. M& betegnes som

“k smébruk. Eiendommen g&r til Storevatnet,

53t er her gjort gjeldende at fiskersttene blir

reddéert, at campinghytter ikke lar seg sette opp

i forbindelse med utleie av fiskeretten

Kloakkforholdene blir underkastet restriksjoner.
M3 fornye oftere sandfiltergreften.

Fér ekte gjerdebyrder og lengre bétoppdrag.

Klausuleringsvederlaget settes til Kr. 750,-
Tap av utnyttelse av fiskerett ved utleie Kr, Q,-
Tap i utleie av campinghytter ' Ko, 0,-

er

Gkte ulyifter ved hyppigere fornyclse av
sandfiltergreft. ‘ Kre 0,-

Okte gjerdebyrder og lengre batopptrekk. Ke, 0,-

Takst nr. 42: Audun og Gerd Eilertsen, eier av festetomt under gnr. 181,
bnr. 7.

Dette er en hytte-eiendom, -tilskjetet de saksekte

i januar 1981. Arealet er ca. 300 mz.

Det er gjort gjeldende at de saksekte ikke vil kunne f& utvide hytten
til en tidsmessig hytte eller bolig.
Vil heller ikke kunne f& innlagt tidsmessig kloakk.




Da ogsid disge saksekte vil kunne oppna en
tilfredsstillende sandfiltergreft j relasjon til
den ordning de har j dag, tilkommer de etter
rettens mening ingen erstatning, '

De saksekte antas ikke & kunne utvide

hytten eller omgjere den til hel&rsbolig,

Klausuleringsvederlaget settes ti] " Kr. 50,-

’

Takst nr, 43. Johannes N, Thorsheim, eier av gnr, 181, bnr. 10,
—=2xSt Nt 45
Prosessfullmektig: Advokat Steipar Molland, Bergen.

Det gjelder her en boligeiendom p& 3,1 da p&
oppsiden av hovedvegen,

Klnuﬂuleringsvoderlaget settes Lil Ke.  460,-

Saksekte har gjort gjeldende at han oftere mé&

skifte sandfiltergreft, 0g at han vil f§

lengre bétoppdrag,.

Retten finner at disse eventuelle ulemper

ikke péadrag kommunen ersﬁetningsplikt. )

Takst nr, 44 Harald Kjenes, eier av anr. 181 bnr, &,
—=2k NE, 94 4
' ProSessfullmektig: Advokat Steinar Molland, Bergen,

Det gjelder her en boligtomt p& 2,7 da.
Eiendommen ligger ved vegkrysset p& Sereide,
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Jakst nr, 65: Svein Hermansen, eier ay gnr. 182, bnr. 14.
Eiendommen - som er bebygget med en fritidsbolig -
er pé 4,9 da, Den liyger i svinygen pé& oppsiden
av hovedvegen,
Tomten egner seg ikke for oppdeling i flere tomter,
Klausuléfingsvcderlaget settes til Kr. 730,-

Tukst nr. 66: llelge Larsen, eier ay gnr. 182, bnr. 20,

—_— e

Prosessfullmektig: H.r.advokat Stig B. Harris, Bergen.

Fritidseiendommen stoter til takst nr. 65, pa
oppsiden av hovedvegen. Dette er en typisk hyttetomt,
som ikke egner seq Tor oppdeling eller omgjering til

helérsbolig.

"

Klausuleringsvederlaget fastsettes til Kr, 125,-,

A}

Takst nr, 67: Bjern Christensen, eier av gnr. 183, bnr. 67.
Prosessfullmektig: H.r.advokat Stig B. Harris, Bergen.

Arcalet er langstrakt og liyyer pé& beyye sider av
hovedvegen. Det m& vurderes som skogsmark, og
utgjer 25 da. Det er ubebygget, men retten antar
at saksokte métte ha Kunnet oppnd & bebygge
tomten med én hytte.

Hoyspentlinjen gar over arealet.

Klausuleringsvederlaget settes til Kr. 2.500,-

Tapet av hyttetomt ' Krs 4.000,-.

g
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Takst nr. 68: Knut Kismul, eier'av gnr. 183, bnr. 4,

Prosessfullmektig: H.r.advokat Stig B, Harris, Bergen.

Dette er en hytteeiendom pa 1,7 da.

Den ligger.mellom Storevatnet og hovedvegen.
Saksekte har opplyst at han har planlagt utvidelse
av hytta med 35 mz, og at han har til hensikt &
gjere den til helérsbolig, '

Retten vurderer imidlertid denne eiendom som en typisk
.| fritidseiendom, som hverken egner seg for utvidelse

eller omgjerelse til permanent bolig.

Klausuleringserstetningen settes til Kr. 260,-,

Takst nr., €9: Nils Joharinessen, eier av gnr. 183, bnr. 5.

Ogsé dette er en typisk hytteeiendom p& nedsiden
av hovedvegen, i grense med saksskte pr. 68, ;
Arealet er pé 1,2 da. = - . ‘ !

Klausuleringsvederlaget settes til Kr. fSD,-. N

Takst nr, 70: Eipar J, Gausereide, eier av ghr. 183, bnr, 9.

Prosessfullmektig: H.r.advokat Stig B. Harris, Bergen.

Det gjelder her en ubebygget hyttetomt p& ovre side
av hovedvegen. Arealet er p& 1,3 da, Eieren vil na
vere avskaret fra & bebygge tomten.

Det praktiske ville vere at saksekeren innleser
eiendommen,
Dersom saksekte beholder omridet settes
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klausuleringsvederlaget til Kr. 200,-.

Under forutsetning av innlesning settes
prisen for bnr. 9 til . Kr. 10.000, -,

Takst nr. 71: Alfred O, Fiskeseth, eier av gnr. 183, bnr. 8.
Prosessfullmektig: H.r.advokat Stig B, Harris, Bergen.

Dette er en heldrsbolig, som ligger ved

Ahqyedvegen. Eiendommen har en haustetomt ved Storevatnet
ved siden av den felles opplagsplass.,

Reguleringen gjer ingen endring i naustetomtens
evenituelle ulnyttelse.

Forevrig har ogsé denne sakseskte gjort gjeldende

al han blir avekéret wulighelen £il & kunne utskille

og bebygge en ekstra tomt. Rettens vurdering er
imidlertid at arealet bade p& grunn av sin beliggenhet
og sin beskaffenhet, egrer seg dérlig for oppdeling.

-Klausuleringsvederlaget settes til . Kr, 500,~,

lakst nr. 72: Ingvald Kleivdal, eier av gnr. 183 bnr. 2.
Prosessfullmektig: H.r.advokat Stig B. Harris, 5000 Bergen,

Eiendommen er et bondebruk som ogsé har relativt

“lang strandlinge til Storevatnet. .

Det klausuleres 64 da, innmark og 267 da. skogsmark.
Saksekte har gjort gjeldende at inngrepet avskjzrer ham
muligheten til & drive campingplass og turisme ved
Storevatnet. Retten antar imidlertid at disse
muligheter p& forhand vil vere temmelig beskjedne og

tilkjenner ingen‘erstatning.
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Derimot finner retlen at saksektes muligheter
til & utskille ytterligere parseller som bolig- eller

hyttetomter, vil vere noe redusert. .
Dette tap vurderes til | Kr. 15,000,-

Kleuduleringsvederlaget for innmark settes til - Kr. 9.600,-

og for skogsmarken til _ Kr. 26,700,-.

Taskst nr. 73: Margit Johnsen og Kére Halsteindal, eiere av gnr. 183, bnr,
Fiendommen er en hytte p& evre side av hovedvegen. Arealet er pé& 0,7 da.

Klausulerinysvederlag Kr. 100,-

Takst nr, 74: Nils fredheim, eier av gnr. 183 bnr. 10 og 11.
Prosessfullmektig: H.r.advokat Stig B. Harris, 5000 Bergen.

Eiendommen er en typisk hytteiendom p& 1,1 da.

Etter rettens vurdering kan det her ikke vezre

aktuelt med tilbygg og endring til helérsbolig.

Klausuleringsvederlaget settes til Kr, 170,-.
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Takst nr. 75: Maria Franken, eier av gnr. 183, bnr. 13.
Prosessfullmektig: H.r.advokat Stig B. Harris, Bergen.
Eiendommen utgjer et tomleareal p& 3,5 da.
Klsusuleringsvederlaget settes til © Kr. 530,-,
Derspm kommunen imidlertid innleser bruket,
faller klausuleringsvederlaget bort og ‘ )
arealet verdsettes til - : kr. 28,000,~,

Takst nr, 76: Erne Loewes ba, eier av gnr. 183 bnr, 12,

Prosessfullmektigs H.r.advokat Stig B. Harris, Bergen,

Dette er et tilsvarende tomteareal som takst nr. 75.
Utstrekningen er pd 2,8 da,

Klausuleringsvederlaget settes til Kr., 420,—;
som imidlertid bortfaller dersom kommunen innleser

arealet. ‘
Prisen fastsettes da til Kr. 22.000,-.

Takst nr. 77: Gyda Loewes bo - eventuelt Ingvald Kleivdal, eier av

gnr. 183 bnr., 1,
Prosessfullmektig: H.r.advokat Stig B. Harris, Bergen.

Bortsett fra hovedhuset, er denne eiendom visstnok
overfert til saksekte Ingvald Kleivdal, uten at han

har fatt tinglyst hjemmel.

Det klausuleres 38 da, dyrket mark og 285 da. skogsmark,
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Tekst nr., 80: Bjern Olay Hagesather, eier av gnr. 184, bnr, 1.
=== fir. gy ;
Prosessfullmektig: H.r.advokat Stig B. Harris, Bergen,

Inngrepet omfatter klausulering ay 3,5 da. ipnmark
0g 207 da. skogsiark.

Vederlaget for'innmarken settes til . Kr., 530,-
og: far skogsmarken - inkludert en tomt til

broren Harald-settes ti] Kr. 20,700,-

Retten finner ikke at saksgkte ville ha muligheter til ut-
skillelse ay hytte-/boligtomter.

Takst nr, 81: Aagot Spurkeland Kjenes, eier av gnr. 200 bnr, 5,

Det béndlegges her et areal p& 37 da. skogsmark,

Klausuleringsvederlaget settes ti) Kr. 3,700,

Takst nr. 82: Noralv Setre, eier av gnr. 201 bnr, 2.
—=n9rt . o4
Prosessfullmektig: Hir.advokat Stig B: Harrig, ™

Klausuleringen omfatter 56 da. skogsmark

Vederlaget settes til Kr. 5,600,-,

Takst nr. 83 og 84; Felles opplagsplaes pé& gnr. 183 (eventuelt ogsé for

oppsittere p& Hopland) og felles fiske i Storevatnet,
Prosessfullmektigs Horsadvokat Stig B, Harris, Bergen,

Da det na forutsettes § bli uendret vannstand i Starevatnet
i relasjon til de tidligere vedtatte terksler, bortfallerv
eventuelle nye ulemper b&de for opplagsplassen og for fisket,

1 n

Erstatning
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Ved erstatningens fastséttelse har retten bygget pa dé bestemmelser som
er kommet til uttrykk 1 § 3 0g § 7 i 1lov av 26,1.1973, jfr. lovens

§ 4 nr, 1 0g 2, jfr, ogsd § s, Bruksverdien av eiendommene er den verdi
som jevnt over vil gi den heyeste erstatning. Det er bare minimale’
onréder som avstds til eiendom. Ved noen tomtearealer er der fastsatt
alternativy takst, for det tilfelle partene kan bli enige om innlesning
av arealet.,

Retten' viser forevrig til de prinsipper som er kommet ti} uttrykk i
h.r.advokat Harris! péstandsskrift av 27.10.82, Dette er prinsipper som
skjennsretten forevrig har tiltratt og bygget sin erstatningsfast-
settelse pa,

Nér det gjelder reduksjan i avkastning p.g.a, bruken av plentevernmidler,

Cviser retten til den avklaring som har funnet sted under hovedforhandlingen

0g som nd er innarbeidet i de almenne forutsetninger. Dette gjelder

béde for skdgsmark og innmark, N&r det gjelder vannstandsendringer 0g deres
betydning for fiskebestanden i Storevatnet, forutsetter skjennsretten

at situasjonen forblir "statys quo ante bellum" (Jfr, forevrig forutset-

ningene slik de nd er bearbeidet 0g akseptert av partene),

Erstatningsbelzpene skal i samré&d med partenes enighet forrentes med
15% pea. fra del tidspunkt arboidene ble satt igang. )
Nér det gjelder ledningstrasden og kraftlinjen, vil dette Jevnt over vare

" 1.okt1979, Nap det gjelder de klausulerte omréder i nedslagsfeltet,

settes utgangspunktet fop renteberegningen til det tidspunkt stevnﬁngen
ble uttatt, nemlig 25,8.1981, '

\

De lovbefalte omkostninger skal etter vanlig praksis 0g skannslovens
§ 42 bares av Lind&s Kommune,’

Videre pahviler det kommunen etter skjennslovens § 43, & erstatte de
saksekte utgiftene til Juridisk bistand,

H.r.acvokat Stig B, Haerris har p& vegne av de 45 takstnummer han repre-
senterer fremlagt en begrunnet salaroppgave p& basis av en anvendt
arbeidstid P& 18 dager. Saleret er beregnet til kr, 36,000,-. Hertil

kommer diverse utlegg med kr. 5,825,-, Det samlete krav er pa kr, 41,825,-,
Salar-/og omkostningsoppgaven er forelagt kommunens prosessfullmektig,
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Retlen legyer saler- 0g 0mkostning§oppgaven til grupn, °

Advokat Molland har pd vegne av sine oppdragsgivere presentert et
salzrkrav pjd kr, 16.000, som baserep seg pé 6 dager og 12 timer, Hertil
komner reiscutgifter og fotokopiering med kr. 1.241,10, tilsammen

ke, 17.241,10,

Saelzroppgaven harp vert forelagt kommunens prosessfullmektiq,

Retten finner & kumne legge den til grunn, men avrunder reise- og
kopieringsutlegget ti] kp, 1.240, -,

Retten oppneynte i Kjennelse av 23.09,82 én skogbrukékyndig, én fiskerj-
sakkyndig og én jordbrukséakkyndig til & foreta vurderinger og til &
uttale seg i saken, Partene ble imidlertid enige om & la den Jordbruks-
sakkyndige utgd som rettsoppnevnt, Han har imidlertid mett sonm vanlig

vitne under saken 0g avgitt uttalelser,

Skogforvaller Trygve Heimvik har oppygitt at han til rettsmetene
har anvendt 10 timer, til befaring 26 timer, og til kontorarbeid 25
Limer. I Teiseutlegg har han fremsatt krav P& tilsammen kr. 1.136,-,

Retten fastsetter salaret for skogforvalter Heimyvik samlet avrundet tij
ke, 10.000,-, hertil kommar reiseutgifter med kr, 1.136,-, s

Fagsekretwr Jun per Madsen har Oppgitt at han til sitt arbeid har
anvendt tilsammen 61 timer, herunder 5 timer i retten. Saleret fast-
selttes til kr, 10.DDDt'Hertil kaommer reiseutgifier pé kr. 651,50,

I tillegg kommer utlegg til Jan B8, Thorsheim med bl.a, leie av bat
1 2 dager, tilsammen kr. 750,-. Retten aksepterer dette utlegget til.
Jan B. Thorsheim,

Godtgjerelse ti1 jordstyretekniker Magnar Askeland blir & betale
gjenmon h, e, advokat Stig B, Harris, Den setles til kr, 3,000, -,

Advokgt Molland hap opplyst at kommunen har akseptert & betale godtgjerelse
til kdntaktmannen Ingvald Rognaldsen, heri inkludert reise til Osle.

Advokat Haaland har bekreftet thalen. Godtgjerelsen settes £il kr. 5,000,-,
For Jan B, Thorsheim fastsettes godtgjerelsen til ke, 3.000,-.

(Begue er parter i saken),
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H.r.advokat Stig B, Harris har Bedt om at der blir fastsatt tillits-

hannsgodtgjurelse for Arps Espeland og Ingvald Kleivdal, De er begge

parter i saken, Tillitsmennene har lagt frem arbeids- og omkostnings-
oprgave. Godtgjerelse fof.ArnebEépgland finnes passends’ & burde

settes til ke, 3,000,-, e
og for Ingvald Kleivdal Kp, 3,000,
- heri alle utgifter inkludert,

Skjennet er enstemmig,

SKIBNNSSLUTNIN G:

1o 1 furbindelse med anlegg av vussverk for Lindds Kommune,, ned
inntak fra Storavatnet, skal kommunen betale erstatning til de
. saksekte grunneiere slik sam det foran er fastsatt,

Erstatningsbelzpene 8r renteberende med 15% inntil oPpgjar finner sted,
2, De lovhestemte utgifter betaler Lindds Kainnune ,

3. Innen 2 ~to- ukep fra forkynnelsen ay skjennet betaler Lindas
Kommune de omkostninger som er beregnet for advokatene Harris og
Molland, samt for de sakkyndige og kontaktmennene, >

Retten heved. "
J /.
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Fra: Sivilingenigr Bjgrn Chrlstensen, § " e ;jm"g
Jegermyren 18 - 5035 Bg., Sandviken. ke Eg ¢g // g/ i %
]ii,ejf;c_:;en,~ den 5/2 1983
2 , Binke
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Sak B20/l981 - Lindds Kommune- Vannverkskignn Storevatn = Takst nr. 67.

Jeg viser til rettshok av 30, november 1982 for ovennevnte takst-
nummep.

Beklager at jeg ikke kan akseptere den méte denne saken er blitt be~-
/\§ handlet P& for mitt vedkommende. Dessverre var Jjeg avsklret fra &

3 m¢Le ved sk3¢nnet P& grunn av at jeg péd kort varsel mitte reise uten-
- lands.- Beskrlvelsen 0oy takseringen av tomteverdien for mitt takst-

nummer kan ikke godtaes. Tomten har tross alt 200 m strandlinje til-—
Storevatn,

Erstatningen for tapt hyttetomt .dekker etter min mening ikke verdien
av en nausttomt,

Som det vil fremgd av vedlagte korrespondanse med Lindés Komaune,
- var forutsetningen for & inngd frivillig avtaleskijgnn at taksten

. ble avgitt 1 2 alternativ, da jeg primart er interessert i & f£3

bygge p& tomten. Det ser ikke ut til at hverken min advoket eller
- kommunen har fulgt opp dette spgremédl,

Jeg regner med at saken A& mé ankes til overskj¢nn for & f& vurdert
t_de 2 alternativene Lind&s Kommune foresldr i sitt brev av 8/lo0-82,

-Dersom saken m§ taes opp ved overskjgnn, vil jeg ivareta min interes-

o 4, | |
Vedlegg kopi av brev av 13/2482) til Lind&s Kommune
e Yo" " " 8/10-82 fra Lindds Kommune
" " " avtale av 9/lo 1982,

Kopi til Lindds Kommune gﬁ%h,rgadvv Stig Harris.
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Fra: Sivilingenigr Bigrn Christensen
Munkebottensvei 25, 5000 Bergen.,

Bergen, den 13/2 1980,

LINDAS KOMMUNE,

5150 LINDAS.

R R o T

Utbygging av hovedvassverk for Lindés - G.nr, 183 b.nr, 6
o o Xvernhusdal,

r

Viser til Deres brev av 18 og 23, f£.m. hvor De anmoder om

merknader til kalusuleringsfcrslag og ekspropriasjonssgk-
nader, ’

Ovennevnte -eiendom ble utskilt som tomt fra b.nr. 1l i for-
bindelse med arveoppgigr i 1954, Jeg overtok elendommen
etter min mor, Klara Klevedal Christensen, i 1975,

Tomten er av forskjellige grunner ikke blitt bebygget, og
Jjeg tillater meg & sgke om dispensasjon fra klausulerings~-
- bestemmelsenes § 1's forbud mot hyttebygqing°

Begrunnelsen for sgknaden er folgende:

Eiendommen har vart i familiens eie i flere generasjoner,
©g jeg er den eneste av min generasjon som har hatt noe

befatning med hovedbruket fra den tid det ennd bhle drevet
gérdsbruk. '

P& tomten er det rester av et gammerlt kvernhus og en dam,
Jeg er utdannet bygningsingenigr og arbeider med vann-

kraftutbygging, og tomten har derfor spesiell personlig
verdi for meg. '

Tomten er ialt p& 23 mal og i skijgte stdr det blant annet
at den er fri for mélebrev og strandlov, Sévid@ jeg kan
bedgmme det, er tomten s& stor at det ikke skulle by pé
problemer & f£& anlagt forskriftsmessig utslipp fra even-
tuell bebyggelse, :

Forgvrig kan jeg nevne at Jeg har vart med & avgi grunn
til vei, kraftlinje og skogsvei. Hytter p& naboeiendommenc
har £4tt anladning til 8 hente vann pé min tomt oq seétte
Opp lavspentstolper,

Jeg finner det urimeliqg at jeg som eier av en s8vidt stor
eiendom og med tilknytning til stedet, ikke skal F& an=
ledning til & bygge p& tomten., som har vert i slektens
ele i generasjoner. Spesielt sett pd bakgrunn av at foru-

s rensingsproblemet egentlig er underordnet ettersom man -
hadde mittet akseptere bebyggelse dersom den allerede hadde
eksistert, Jeg kan heller ikke se at en dispensasjon
fra byggeforbudet for hytter pid grunnlag av de momenter




LINDAS XKOMMUNE = 5150 LINDAS.

som er nevnt ovenfor, kan f& presidens for eventuelt
andre tomter i omré&det.

Dersom DJe ikke selv er bemyndiget til & gi dispensasijon
fra byggeforbudet, vil jeg be Dem +ta spgrsmélet opp med
de rette myndigheter,

Kopl av depne sgknaden er sendt h.r.advokat Sam Harris,
- som Jeg har hedt ivareta mine interesser ved ekspropria-
sjonen,

7

Med hilsen




- LINDAS KOMMURNE g1
TEKNISK $JEF L

5100 ISDALST® : 8. oktober 1982

TLE (05) 3505 55

Bigrn Christensen
Munkebottensvej 25
5000 Bergen

TR 2 e e s

Vassverk for Sére Lindéds, avtale om skign.

T e A e pne

-Det
®L no svart kort tid til skiygnet skal haldast 'slik at det er

vanskeleg for kommunen & fg heilt avklart mogelege dispensa-
Sjonar fr§ reglane i klausuleringsf¢fesegnene,

Me vil likevel f& lov & koma med oppmoding om at De gdr med pa
friviljug skign, Me vil 0og fogresls at. skjgnet vurderar Dykkar f
saka 1 to alternativ slik;, . |
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Alt, I .Forutsett dispensasjon for Bjgrn Christensen §
for oppf¢rin§ av 1 hytte utanfor 100 m belte §
‘etter narare sgknad og handsaming i kommunale i
organ, i

Alt. 2: Eigedomen vert underlagt dei fastsette . i
klausul_eringsfrzresegnene°

- Vedlagt fylgjér to sett avtaleutkast og vonar svaf\snarasto
(Skjgnsopning gen 18. d.m,) '

Helsing

o

?‘jy p

’ Kére Jdrdal
avdelifigsleiar

. — il

~7 Bl

~ John Bauge e
byggijeleiar




-FRASE'GN/},AVTALE 3

i hove uthygging av Storevatnet sop vasskijelde 1 Lindés'kommune,

1, gj@r“.QhQi%??Q§§Q

* 9

TTTTrreresaeai L, som elgar gy
gnr. 183 |, ppe, &

i Lind&s kommune giev med detie
Lindés:kommune'rett til & setja i gang utbygging av Starevatnet
1 Lindds gom vasskijelde, Utbyggings skal skje etter godtekne
Planar for anlegget ©g med slike klausuleringar Som Statens
Institutt fgr~FQlkehelse har fastsett den 22.2,1980,

sﬁommunen har og rett til & fgrets turvande fprehandsarpeid I
marke og 4 vatnet gy omsyn til anlegget, 834 tidlegare avtale
O Sprenging ved Kijenes, ' ' "
eréhahdsarbeidet ©9 anleggsarbeidet hemnt i pkt, ) kan ta

til straks,

Vederlag .for anlegget) anleggsskader,julemper m.m. vert 3
fastsetja ved skign, Jfr, ski¢nslova § 4, etter vanleg
ekspropriasjonsrettslege retningslinery

Det skal svaragt Fenter av vederlaget frg kommunen tex i3
med arbeidet ved Storevatnet og inntil betaling skjer,

Kommunen dekkjer~rettshavarane Sine kostnader til naudsynlgg
teknisk og Juridisk bistang i samsvar med skignslova § 54,

1
@ )

. Y
Turvande régistrering fpr anleggsarbeidet tek til, vert utfgrt

Siﬁrleg-\Vilkar/'..'..ue\w -vv/w/wZ°vv99~'°°'
’ ; s ol .
/;ﬂ(-’fﬁ/ {,,g,/ ar&ppgj/;j' W:% M

"'QIOG

"'9"“ 9 9 e
; w&gﬂ fé?"%ﬂdyf ﬁ Ké,
L ) ? ||'lﬁvnvw9?90?,09"9".-’9'0? § 3

Denne avtale ey skreve i 2 eksemplar, eitt til kvar av partane,
7 g;/d g
Datgngvézf&jﬁv/'vv\ﬁv?r::“g"

e ) Y'/;,.m{.o,',. lomiome
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HOYESTERETTSADVOKAT HOVYESTERETTSADVOKAT T o
? SAM. HARRIS . STIG B, HARRIS - 1§
% M. N, A O povorkar M. N. A | 3/ SS9
STALE EEG NIELSEN INTATS
1 M. N A, IRl

g Bergen, 07,02,1983,

1 Mttt 54,93, . SBH/MA

‘ : ’ RPN e i

1' KRAV OM overskagny | Lk, Br, _/ e ;
Hew o m Dy /D 84 |

‘ TIL g : t 3. R IR 31 Y £

1 “?%{.‘rf“.'f:[}ilféhi‘:*ﬁ f%a.:?».».:s??r::m !
;; 7 NORDHORDLAND HERREDSRETT

SAKBPKER: Lindés kommune v/ordfwreren, 5100 Isdalsty.
PROSESSFULLMEKTIG: Advokat Wilh, Haaland, 5Booo Bexgen,
SAKS@KT: Magnus F. Aase mfl,

PROSESSFULLMEKTIG FOR , ‘
ENDEL AV DE SAKSGKTE: H.r.advokat Stig B, Harris, 5coo0 Bergen,

I sak B nr 20/1981 avsa Nordhordland herredsrett skijgnn den
30,11.1982. -

A}

A

Skjgnnet ble forkynt for de saksgkte den 08,712.1982 odg hadde
denne ; ‘
&

" SLUTNING: , ]}

; . f'.;

1. I forbindelse med anlegq av vassverk for Lindas kammune, med inntak:
fra Staravatnet, skal kommunen betale erstatning til de saksgkte i
grunnelere slik det foran er fastsatt. I

Erstatninesbelgpene er rentebzrende med 15% inntil oppgigr finner
sted,

"2, De lovbestemte utgifter betaler Iindds kommune.,

'3, Inmen 2 - to - uker fra forkynnelsen av skjgnnet betaler T.indés
kommune de omkostninger som er beregnet for advokatene FHarris o«
" Molland samt for de sakkyndige og kontaktmennene M




HAYESTERETTSALVORAT SAM, HARRIS - HOYESTERETTSADVOKAT STIG 8. HARRIS - ~ ADVOKAT STALE EEG NIELSEN ARK NR

.................

- Krav om oversk3¢nn til Nordhordland herredsrett -
{(Sek B 20/81 Lind4s kommuhe = Magnus ¥, Aase mfl.)

Med hjemmel i skﬁgnnslovens § 32 etter endringsloven av 17.12.198
jfr overgangsbhestemmelsene inntatt i endringslovens punpkt III

nr 2. og Kgl.Res. av samme dato om ikrafttreden, fremsettes herve
krav om oversk3¢nn P& vegne av etternevnte saksgkte:

TAKST §R 33 ODD M. VABQ,
TAKST NR 68 KNUT KISMUL.
TAKST NR 72 INGVALD KLEIVDAL,
TAKST NR 77 INGVALD KLEIVDAL. ]
TAKST NR 84 FELLES FISKE I STORAVATNET. J

Det heﬁvises til etterf¢igende,begrunnelser inntatt i serskilte
vedlegg til kravet om overskijgnn.

Med hjemmel i skjgnnslovens § 32} 2.1edd begrenses krav om over-
skignn til de deler av underskjgnnet “som er sarlig nevnt.

1
1

Felles for samtlige, gigres gjeldende:

T e SR v L

Ut fra de opplysninqer som foreld for undersk3¢nnet; er-til-

tredelsesdato som utgangspunkt for forrentning av de tilkjente
erstatninger i nedslagsfeltet, satt til 25.08.7981 (den dato ds i
skjgnnskravet ble uttatt), \ i

Partene gjgr gjeldende at tidspunktet m& fastsettes ved Ffor- %
tolkning av de avtaler som ligger til grunn for fremme av SP3¢RQW
oYy som fastsetter forrentning fra det tidspunkt arbeidence ved i
Storavatnet ble satt i gang. . ?

Partene gjgr v1de:e gjeldende at sdvel arbeidene med L¢lf¢rscls~§
vel til hgydebassenget som tilfgrselsved til pumpestasijonen m
(begge beliggende i nedslagsfeltet og sdledes etter partene opp

fatning "ved Storevann") startet opp ved bruk av private i
entreprengrer etter sommerferien 1980 og at forrentningen £¢lqc—f

lig skal skije fra o1.08.1980.
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VESTERETTSADVOKAT SAN. HARRIS - HQYES‘FERETTSADVOKAT STIG B. HARRIS - ADVOKAT STALE EEG NIELSEN ARK NR...: ........... g ]“

- Krav om overskijgnn il Nordhordland herredsrbtt -
(Sak_B 20/81 Lind&s kommune - Magnus F. Aase mfl.)

Forholdet er tatt opp direkte overfor ILindas kommune og dersom
det erkjennes forventes dette qfunnlaget for & kreve overskignn

& ville falle bort,

I motsatt fall forbeholdes rett til supplerende 5evisf¢rsel for
overskj¢pnsrettenv

Med henvisning til etterfglgende sarskilte begrunnelser for kravet

. om overskignn tillater jeg meg & nedlegge denne forelgbige

PASTAND ;

‘Undefskjwnnets takster forhgyes forsadvide det er begjart over-

skjgnn,

Lind&s kommune hetaler de lovbestemte omkostningene ved over-
skjgnnet og pédlegges & erstatte de saksgkte deres omkostninger
Lil teknisk og Juridisk bistand,

Belygen, den 07.02.1983,
T digs t

|
|
|




MOYESTERETTSADVOKAT H@YESTERETTSADVOKAT - 3

SAM, HARRIS STIG B, HARRIS

McN, A, L MoN, A,
ADVOKAT ) r

STALE EEG NIELSEN

M N A, LN

IIT.

R,
Ry

NR 1 TARST NR 33 opp M. VABG GNR 178 BNR 1 {skigrnsutskriften 5.317)

Overskj¢hnet gjelder hegge de tilkjente erstatningsposter,

s

KLAUSULERING: kr. 3.400,-
: Ulempe (tap av muligheten for inntektg~=
™ divende utleie av campingplasg) oo 4,000, -
a. Det gjgres gjeldende at i Samsvar med det grunnleggende ;

utvikling uvavhengiq av situasjonen bestemt av ekspro- {
priasjonstiltaket, jfr for eksempel Rt. 1976 sige 464, |
T sammenholdt med de faktiske forhold Pa& eiendommen mead E

arheidet kigrevei frem ti1l Qg inn i omrédet,.- tilgier at {
eiendommen har en latent verdi basert p3 mulighet for
utparsellering av endel hyttetomter, noe utviklingen rundt‘g
gstre del av. Storevann skulle bekrefte riktigheteh av. :
Den omstendighet at eleren til n§ har vart tilbakeholdende ;
©g ikke gitt etter for press fra kj¢p§re; kan ikke tas %
til inntekt il skade for saksgkte,

Erstatningen skal etter saksgktes oppfatning utméles etter
foplgende pPrinsipp der tallstgrrelsene i Sed selv er gjen-
stand for skignn, men fremfgrt her som en sannsynlig
illustrasjon:

= Rétomt hytte kr. 1o/~ pr.m2 200q m2 kr?_20?OQQ.f
= Bruksverdi skogsmark kr.2/-pr.m2 2000 m2 4.000, -

e e e 4 e

TAP PR, DEKAR kKr, 16.000, -

T U v e e v e e

= Strandlinjen betinger tilleggsverdj.

Det gjgres gjeldende at av de 22 da., vil det kunne ut-
parselleres mellom § od 1o tomter uten dvngrep i grunnens

RS SN
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Y ESTERETTSALVORAT SAM. HARRIS - HOYESTERE TTSADVOKAT STIG B, HARRIS - ADVOKAT STALE EEG NIELSEN _ABK NR“Z“

: ¢ - i
- TAKST NR 33 ODD M, VARG - - ié

jordbruks/skoghruksmessige betydning,

Basert pa 5 tomter vil tapet vere kr. 80.000.~, men
gjenstard for neddiskontering dersom det antas at
¥ . realisasjonen av denne verdien vil skje over &r,

Vilkéret for & kunne kreve overskjgnn etter skjgnnslovens
§ 36 skulle sdledes vare sannsynliggjort. '

S R e

b. Eiendommen er fra naturens side sazrdeles velegnet som
leirplass med muligheter for bading og friluftsliv,

Gjennom &rene har eiendommen flere gangey vert disponert-
o P& denne mdten til skoler, speilderbevegelsen Qg andre

. , . .
E organisasjoner.. -

Saksgkte gjgr gjeldende at han har som narliggende og

8

paregnelig mulighet & fremby denne delen av eiendommen H.1

slike aktiviteter med latent mulighet +il & skaffe seqg
drlige leieinntekter,

Det anses fullt mulig & kunne oppnd en &rsleie i storrelsc
orden kr., 1.000.~ fra slike arrangementer

Med en kapitaliseringsprosent P& 5 representerer dette
en kapitalisert bruksverdi for denne del av giendommen
i st¢rrelvsesorden‘kro 20,000.=,

LeirplassVirksomheten er knyttet til innmarksareaiet mens
hytteutparselleringen behandlet under a foran er knyttet
til utmarksarealet, Erstatnlngupostene under & og b er
saledes kumulative,

1y
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fnw‘/E$'f'l~:l'§E'[‘TSADVOKAT SAM HARRIS - H@YESTERETTSADVOKAT STIG B, HARRIS - ADVOKAT STALEEEG NIELSE’N ARK NR.3
: |

NR 2 TAKST NR 68 KNUT KISMUL GNR 183 BNR 4 (skjgénnsutskriften &, 47),

¥
H
Rrav om overskjgnn omfatter hele takstnummeretxt . é

Underskjgnnet hgr fastsatt som erstatning for verdiforringelse
: som fglge av klausuleringen kr., 260,~,

Hvilken rettslig betraktning som er lagt til grunn for denne
erstatningsutm&ling slik premissene er formet, er uklart,

‘Saksgkte gigr gjeldende:

Hvis omsetningsverdien legges til grunn, mi vurderingen knyttes
til det "prisavslag” den tenkte kigper i markedet antas & ville
oppnd ved Paberopelse av de hefte, klausuleringen representerer,

Et slikt pPrisavslag st&r normalt i forhold til eiendommens total-
verdi cg vil vanligvis utgijdre~en vigs prosentdel av denne.

De enkelte faktorer i en slik tapsberegning vil ngdvendigvis
vaere skj¢nnsbestemt,'men beregningsmetodenkan illustreres ved
foglgende tall som bdr vare sannsynlige:

Eiendommens totalverdi, hytte med 1,7 dekar tomt,
garasije, strandlinje med mulighet for fiske kr. 275.000.~-

- 10% tap ' n 27v5007~

Hvis bruksverdien for eieren skal legges ti}] grunn,

mé den knyttes til de tilbudte bevis: ' '&
Eieren har utarbeidet planer .for p8bygyg for & gigre eien-
dommen skikket som heldrsholig. Eieren har uttalt aktuell ﬂ%

interesse for § flytte fra sin.névarende.byleilighet til
hytteeiendommen ved rensjonering,

Bruksverdien for eieren vil under denne synsvinkel svare

til den kapitaliserte drlige besparelse han oppndr ved
& slippe utgifter til byleiligbeten,




WY ESTERETTSADVOK AT SAM. HARRIS - H@YESTERETTSADVOKAT STIG B, HARRIS - ADVOKAT STALE EEG NIELSEN

~ TAKST NR 68 KNUT KISMUL = .
—_——

- Hvis disse utgiftene pr. méned (husleis, elektristet,
oppvarming, andel vedlikehold) megd eventuelt fradrag for
gkte utgifter ti] drift ©g vedlikehold avy landeiendommen
som helérsbolig, utgigr kr, 1,000.~, vil arsbesparelsen
utgjgre kr, 12.000.- som ma kapitaliseres ut fra p§-

; tegnelig levealder for lengstlevende av saksgkte og hans

; hustru,

_' - De enkelte faktorer i beregningen er'skj¢nnsbestemt men

E : kan illustreres ved fglgende sannsynlige tall: |

ik Kr. 12,000,- med forventet levetid for lengst levende 20 &y
i kapitalisert med 10% vil Qda vtgigre i samsvar med vanlig
annuitetsberegning vel kr., 1o0.000,-,

uriktig rettsoppfatning til grunn for sin erstatningsut-
méling som harkladet til en totalerstatning P& kr. 260.-
eller s& m& skignnsretten ha vurdert de tilbudte bevigs
som grunnlag for erstatningsberegningen uriktig,

- Tvistegjenstandens verdi som vilkar for & kreve overskjgn
i henhold til skignnslovens § 36 m& under enhver omsten-
dighet med dette vare sannsynliggjort,

amwmaenmwumm=====m====='==mm-=
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NR 3 TAXST MR 72 INGVALD 'KLEIVDAL GNR 183 BNR 2 (ékj@nnsutskr,s.48/49)

TARKST NR 77 INGVALD KLEIVDAL GNR 183 BNR 1 (skj¢nnsutskr,s.48/49)

Underskj¢nnet har tilkjent takst hr 72 kr. 15,000,- i erstatning for
( delings og byggeforbud P& eiendommen. For takst nr 77 er det for
i tilsvarende klausulering ikke tilkjent erstatning,

De to nevn%e érstatningsposter innbringes til overprgving for over-

skignnsretten, ' !

Det gjgres gjeldende at eilendommene som inngdr i glrdsbruk i full

deift, vil kunne utskille en rekke hytter eller boligtomter uten at

det ut fra grunnens bonitet eller tomtenes beliggenhet i forhold tii
-~ de pro&uktive'délér‘aﬁ"éienddmmen, Vil gripe forstyrrende inn i

jordbruks/skogsbruksnaringen.

bruket,

. ' \\ .
Det gjgres videre gjeldendes den samme illustrerengde beregning av
verdireduksjonen pPr.dekar som fremgstilt foran under takstnummer 33,
der tapet p& en 2 m8ls tomt anslées til kr. 16,000,=.

utgjgre kr, 160.000, =,

Det forhold at klausuleringsbestemmelsene ogséd forbyr ny bebyggelse |

hed unntagelse av en kdrstue, griper 0gsd inn i mulighetene for & i
kunne skaffe barn P& bruket egne boligtomter uten kapitalutlegg. ;ﬁ

Etter klausuleringen vil elerne av bruket Pé& tross av det store
. ' -G -
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i
i

- TAKST NR 72 0G 77 INGVALD KLEIVDAL -

areal de disponerervare Hénvist til 8 g4 i markedet for & kKigpe inr
tomter til barna og da til full markedspris., Ogsd& denne betfaktning
médte leder til en reduksjon i totaleiendommens verdl som fglge av
klausuleringen dg som underskjgnnsretten ikke finnes & ha tillagt
tilstrekkelig vekt. . |

"Tvistegjenstandens verdi" Jfr skjgnnslovens § 36 antas med dette

tilstrekkelig sannsynliggjort til at kravet om’ overskjgnn kan fremm
,£1l behandling. |

wﬁli—'ﬂ‘—_-lh'~—,-—-—-’”-—"‘*—n--_-—-——
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:’.H@YESTERETTSADVOKAT SAM. HARRIS - HOYESTERETTSADVOKAT STIG B, HARRIS - ADVOKAT STALE EEG NIELS'EN ARKNR.,.... "',7'-

4

NR 4 TAKST NR 84 FELLES FISKE T STORAVATNET (skjgmneutskr. s, 52)

Underskjgnnet har ikke funnet grurinlag for tilkjennelsé av érstat-
ning for tap av fiske.

g Bevisfgrselen for underskjgnnet tok sikte p& & godtgjgre at rettig
é hetshaverne i vannet hadde sluttet seg sammen i grunneierlag som
gjennom ‘en 4rrekke har st&tt for kultiveringsarbeider for § gke

vannets verdi som fiskevann og muliggjgre organisert salg av fiske
kort, ' '

RISRE

é? Etter de saksgktes oppfatning md underskijgnnet dpenbart ta feil i
i sin bevisvurdering ndr det legges til grunn at et fiskevann p&
1Moo dekar skal gi samme grunnlag for inntekt ved salg av fiskekort
somwet vann pd 700 dekar (Storavatnets totale vannflate utgjdr ca.
1100 dekar),

Klausuleringsbestemmelsene med forbud mot sportsfiske rammer ca.

4oo dekar slik at restarealet som fortsatt kan nyttes til sports-
Liske utyjgr 700 dekar.

De saksgkte gigr gjeldende at det er sammenheng mellom muligheten
for og stgrrelsen av inntektene ved salg av fiskekort og stgrrelsen
av det vannet som stdr til digposisjonq

Faktorene 1 en beregning av tapet m& ansettes skignnsmessig men
som sannsynlig illustrasjon ma beregningen kunne gjennomfgres slik:
’ \‘ .

- Pris pr. fiskekort kr. 25,-, reduksjon i antall solgte
kort p& &rshasis 20, arstap kr., 500.-, kapitalisert etter
5% (fiskeretten utgjgr tilliggende herlighet til jord-
brukseiendommene og samme kapitaliseringsfaktor som .
tradisjonelt gjelder for jordbruksverdi bgr kunne anvendes
= gir tap p& kr. lo.cco,-, .

"Tvistegjenstandens verdi" Jfr skjgnnslovens § 36 antas med dette
tilstrekkelig sannsynliggjort. '
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HEYESTERETTSADVOKAT HZYESTERETTSADVOKAT ;{5

SAM, FARRIS | - STIG B. HARRIS
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Bergen, den 07.02.1983,
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SAKS@KER: Lind&s kommune v/ordfgreren. 5100 Isdalsgtoe,
PROSESSFULLMEKTIG: Advokat Wilh. Haaland, 5000 Bergen,
SAKS@KT: Nr 19 ANDREAS HOPLAND GNR 172 BNR 1.

PROSESSFULLMEKTIG: H.r.advokat Stig B, Harry is, 5000 Bergen,

NORDHORDLAND HERREDSRETTS SAK B 20/1981,

Jeg henviser til krav om overskjgnn i anledning ovennevnte sak
innsendt til retten i annen ekspedisjon idag,

\

]

Pa vegne av ovennevnte saksﬁkte tillater jeg meg herved &
begjere overskjgnn for det f¢rste forsdvidt gjelder utgangs—
punktet for renteberegningen av de tilkjente erstatninger slik
det er redegjort for generelt i den annen ocverskjgnnsbegjaring,
Dernest begjares overskj¢nn til ny vurderlng av verdlforrlngolso
av elendommen som fglge av klausulerlngsbestemmelsene og som av
underskjgnnet er fastsatt til kr. 16.300.-

Belgpet antas sammensatt av fplgende poster:

1. Verdiforringelse som fplge av klausulering

til vannledning.

E




:5 TERETTSADVOKAT SAM. HARRIS - HBYESTERETTSADVOKAT STIG B, HARRIS - ADVOKAT STALE EEG NIELSEN

- Krav om overskjgnn til Nordhordland herredsrett -
(Lind&s kommune - Andreas Hopland)

: 2.

Verdiforringelse som fglge av klausulering til
§ kraftlinje.
f 3. Verdiforringelse som f@lge av klausuleringens
] virkninger p& fremtidig skogsdrift,
4.

Verdiforringelse som fglge av forbudet mot ut-
rarsellering og hebyggelse,

leringsfeltet er i faktisk bruk som skogteiger.

av denne betraktningsméte.

til utparsellering av hyttetomter.

fremtrer somet ¢nskeomrdde for fritidshytter.

A

tilsammen kr. 150.000.-

ville dette i tilfelle u£l¢st erstatningskrav.

I tillegg til den latente verdi knyttet til Flatholmen,

Prstatningsutmallngon antas i det vesentlige & vare influert

Saksgkte gigr imidlertid gjeldende at deler av eiendommen har

en slik beliggenhet i forhold til Storevann og dessuten har en
sévidt lav skogbruksmessig bonitet, at det som ledd i paregneliqg
utvikling ut fra markedssituasjonen, er en latent verdi knyttet

Enten disse tomtene selges, bortbygsles eller eieren selv bebyager
for eget bruk, er disse mulighetene avskiret ved klausuleringen.

Saksgkte peker sarlig p& at den sdkalte "Flatholmen" P& 27 dekar

Dersom holmen blir oppdelt i 3 tomter gjgres gjeldende at de
i alle fall mé&tte innbringe salgssum pd kr. 50.000.- pr. stk.

Selv om holmen av hensyn til almene interesser skulle bli
klausulert som friomrdde av hensyn til almenhetens interesser, -

saksgkte gjeldende at ogsd innenforliggende skogteig inneholder
areal som nuliggjgr utnyttelse og at eiendommens totale verdi-

forringelse som fglge av klausuleringene blir vesentlig hegvere,

a
ARK NR.m . 3 \)

Skignnsretten har rlktig lagt til grunn at store deler av gak-
sgktes eiendom som totalt sett utgjgr 161 dekar innen klausu-

gjdr
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- RKrav om overskignn til .Nordhordland herredsrett -
(Lind&s kommune - Andreas Hoplang)

Vilkéret i skjgnnslovens § 36 om at tvistegjenstandens verdi m%

overstige kr, 5,c000,~- skulle sdledes vare tilstrekkelig sann-
synliggjorth

Det vil bli nedlagt samme forelgbige p&stand som i tidligere
innsendt felleskrav om overskignn.

g
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o] Gulating lagmannsrett
Ankende parter: Takst nr.: 34 - Olav Thorsheim
Takst nr.: 36 = Margit Rognaldsen
Takst nr.: 37 = Audun Thorsheim
- Takset nr.: 39 - O0lav Thorsheln
Takst nr, 41 = Jan B. Thorsheim
Takst nr., 42 = Audun og CGerd Eilertsen
Takst nr. 43 = Johannes N. Thorsheim

Pro sessfu‘l‘lm‘e‘k’t‘ig Advokatfirmast Riisgen, Molland & Chldieck v/advokat -
Steinar Molland, Strandgt, 18, 5000 Bergen

Motpart: Lidds kommune v/ordfgreren

" Prosesgfullmektig: Advokat Wilhelm Haaland, Strandkaien 6,
5000 Bergen

Ovennevnte skjgnn 'synes klart & g& inn under de nye regler for
overskignn,

Imidlertid vil de ankende parter hevde at det er begabt feil ved
s&vel saksbehandling som rettsanvendelsen, som for noens ved-
kommende.glr grunnlag for anke.

En del spprsmdl er allerede tatt opp med kcmmunen og kan mulwgen‘

ldses ved avtale slik at anke/overskj¢nn helt eller delvzs vil
kunne hortfalle,

Nerverende rettergangsskritt tas for & overholde fristen for
begjaeringen.

Jeg anmoder imidlertid om = dersom dette er mulig = & vente en
kort tid med forkynnelse for at saken eventuelt kan trekkes til

bake uten ungdige omkostninger, idet begge;arter arbeider med en
lgsning,

Advokat Wilh. Haalang er forespurt 1 sakens anlednlng og har
ingen merknader til en slik fremgangsmite.




ADVOKATFIRMAET

Anke/Begiering om overskignn - side 2 R”SQEN: MOLLAND & QHLDIECK

- 05
I v

Formelt‘begjares overskjgnn.,

Pette gjelder dog ikke de rent jordbruksmeSSigeferstatniﬁger som
bidndleggelse av jord og skog. ‘

o Lo T

Som begrunnelse for anke vil bli hevdet at defgﬁjort fell i sivel
sakgbehandling som rettsanvendelsen.,

e R

Skjgnnet mangler totalt skignnsgrunner,

Det var under skjgnnet enighet om at takst nr.' 36, Margit

- Rognaldsens elendom, var .2 anse som bruk til helédrsbolig, T
" skjgnnet er dette blitt til fritidseiendom,

,;; I omkostningsoppgaven fra undertegnede er medtatt tillitsmanns-
iy vederlag etter avtale med kr. 5,000, - rPr. stk, for 2 represen=-
S - © tanter. Belgpet for den enes vedkommende er redusert il kr,

3:000,=, uten at der foreligger begrunnelse'for.dette, eller at
jeg er gjort kjent med at motparten har tatk til motmele,

Utgangspunktet for‘renteberegnipgen er satt til 25/8-81 mens
arbeidene startet opp ca 1/8=80Q,

Begrunnelse for gt serlige utgifter - - til vedlikehold av
sandfiltergrgfter er satt til ¢ foreligger ikke,

Noen hytteeiere har fatct erstatning for at de ikke kan utvide ﬁ
disse etter de generelle skj@nnsforutsetninger,Aandre ikke, |
Begruanelse for rettens_generelleIvurdering i denne sammenheng
foreligger heller ikke. pet tas forbehold om & komme meg
ytterligerewanf¢rsler’i saken.,

Under henvisning til.cvenstéende tillater.jeg neg & £ nedlegge
endelig pédstand dersom pattene'ikke makter & komme frep til en
minnelig ordning., -

/?frgen, den 7 febr, 1983

ey /e
h_//gybi,ar Molland T
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.Nordhordland herredsrett

Sak B—27/1983 overskignn Storavatnet i Lindég.

, " Saksgker; Lindds kommune, v/ Ordfgreren, 5100 Isdalstg.
Prosessfullmektig: Adv, Wilh. Haaland, 5000 Bexgen.,

'”\j Saks¢kt:{l9 Andreas Hopland, 5103 Seim.
o ' /33, 0dd M. Vabg, 5103 Seim.
34, Olav Thorsheim, 5103 Seim.
36. Margit Rognaldsen, Astveitskogen 31, 5084 Tertnes°
37. Audun Thorsheim, 5103 Seim.
39. Olav Thorsheim, 5103 Seim.
41, Jan B, Thorsheim, 5103 Seim.
42, Audun og Gerd Eilertsen,
'43, Johs, N, Thorsheim, 5103 Seim.
*/68° Knut Kismul, H. Harfagresgt. 9, 5000 Bergen,
72, Ingvald Kleivdal, 5103 Seim.
{77 Ingvald Kleivdal, 5103 Seim,
484 Felles filske 1 Storavatnet,

P:osessfullmektnger- For nr, 18, 33, 68, 72, 77 of 84;
H.r.adv, Stlg B. Harris, 5000 Bergen.

For nr. 34, 36, 37, 38, 41, 42,09 '43;
Adv, Steinar Molland, 5000 Bergen.

For ovennevnte 13 takstnz. har‘grunneierne ved h.r.adv, Harris
og adv. Molland begjart overskjgnn.

I anledning begjzringen om overskijgnn vil jeg pa vegne av
Lind&s kommune ha bemerkets

Ad renteberegningen:
Anleggsstart for vannledningenvar l.mai 1980.

Anleggsstart for hgydebassenget var l.august 1980.
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Anleggsstart for pumpestasjoﬁen var l.april 1982,
Grunntingingsnemda som forberedte skijgnnet for Lindégs kommune
innhentet samtykke til skjgnn fra grunneierne,

Nar det gjaldt de grunneierne som-ble bergrt av selve vann-~
ledningen var det i avtalen som ble vedtatt av grunnelerne
félgende bestemmelse: 4

"Det skal svarast rente av vederlaget fra l.oktober
1979 og inntil betaling skjer,"

Avtalen ble godtatt av Lindss formannskap i ngte 25, september
1g880,

R avtale partene hadde inngdtt

Skjgnnsretten har holdt seg til dey
l.oktoker 1979, Dette har

O9 sagt at renten skal légpe fra
begge parter godtatt,

I avtalene om klausulering av Storavatnet heter det;

"Det skal svarast rente av vederlaget fra kommunen
tek til megd arbeidet ved Storavatnet og inntil
betaling skjer."

Det som er klart er at der er forskjell i bestemmelsene~om
rentebetaling,

Jeg har betraktet h¢ydebassenget som en del &v vannledningen,
\

Ndr det gjéldt Pumpestasijonen er den bygget p& en elendom som

kommunen har kigpt p& et tidligere tidspunkt fgr skijgnn var
begjart, pg denne var det anleggsstart l,april 19832,

skulle sette renten fra 25.august 1981,

I virkeligheten har da s&vigt Jeg kan skjgnne, grunneierne
fatt rente for en lengre periode enn de hadde krav p4.

Det er imidlertig Spgrsmal om fortolkning av avtalen, og denne
fortolkningen wa da overskijgnnsretten foreta nédr der er begjert
overskjgnn for 13 takstnummer,
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Forsévidt angdr takstnr, 36, ‘Margit Rognaldsen bekrefter jeg

at kommunen under -skijgnnet ga uttrykk for at hennes eiendonm

skulle betraktes som heldrsbolig, WHer foréligger en misforstdelse
fra urderskijgnnets side. : ' ’

Kommunen har ingenting & innvende mot at det blir lagt til
grunn, at Margit Rognaldsens eiendom var en heldrsbolig,

Nar det éjelder godtgjgrelsen til Jan B. Thorsheim har kommunen

°

ingenting & bemerke til at den gsettes til N

Jkr 5 OOO["[

det samme som den andre tillitsmannen.” p4 Thorsheim fikk,
Disse to punktene kan da rettes opp uten noen overskj¢nnsbehandling

|

- Nar -det gjelder“klauSﬁleriﬁgserstatningen for hytteeiere eller l

boligtomter, er jeg av den oppfatning at der ikke foreldgger
hoen verdireduksjon. Tvert i mot tror jeg at salgsverdien for
de eksisterende boligeiendommer og hytter vil stige, som folge
av at de ligger i et natﬁromréde, hvor ytterligere bebyggelse
ikke vil finne sted, '

Nér det gjeldervgg fastsatte skogserstatninger, synes de hgye. i
Jeg minner om at/vannverksskj¢nnet P4 Radgy vedrdrende utbygging &
av Ulvvatnet, fikk skogseiendommene i stor utstrekning null ;
erstatning, - ‘ i

Ndr det gjelder sandfiltergrgftene er det p& det rene at de
fleste kloakkanleggene ikke tilfredsstilte dagens krav., T
stor utstrekning var de i strid med gjeldende lov, '

For & f& endelig brakt i oxden éamtlige kloakkanlegg til til-
fredsstillende standard tok kommunen p& seg & utfgre dette ar- i
beidet, : '4

f
Situasjonen er derfor at samtlige grunneiere som blir bergrt av 'ﬂ;
dette forhold far langt bedre kloakkforhold enn de har hatt, :

Vedlikeholdet av de nye kloakkene md ngdvendigiris bli rimeligere
enn vedlikeholdet av de tidligere eksisterende kloakker.

Skjgnnsretten har derfor riktig satt erstatning pd dette punkt ti)®
null, : ‘




)

Nar det gjelder fiskeerstatniﬁéen bemerker jeg at grunneierne
kan fiske som tidligere,

Salg av fiskekort i Storavatnet m8 bli en felles affare for helg
Storavatnet, Det har hittil ikke vart solgt fiskekort,

Nordhoxrdlang herredsretts skjgnn av 30,november 1982 i sak
B.20/1981 stadfestes. '

Lindéds kommune tilkjennes’saksomkostninger for"overskjgénnet°

Bergén lS.februg; 1983,

;/,3Z7 c“éﬁé&fgiéﬁd/ﬁwﬁr"_y/

advokat
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BERGEN, den 22.mars 1983,
o SBH/H .
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: AL %ﬂﬂ NORDHORDLAND HERREDSRETT
’ w;gﬁﬁ?%
A do [/ ¢f
'  SAK NR. B 2/1983; §
: SAKSOKER: LINDAS KOMMUNE, v/ordfgreren, 5loo Isdalstg. ‘
PROSESS7ULLMEKTIG: Advokat Wilh. Haaland, 5000 Bergen. i
SAKS@KT: ANDREAS HOPLAND m.FL.

PROSESSFULLMEKTIG: H.r.advokat Stig B. Harris, 5000 Bergen,
o0o

Utgangspurktet for reriteberegningeno

Det bekreftes at under forhandlingene ble det samtykket 1 at under-
skjgnnet ut fra de opplysninger som til da foreié,kunne legge det
fastsatte utgangspunkt for renteberegningen til grunn.

Overskjgnnskravet er Pa dette punkt blant annet begrunnet med at unde
skjgnnet ikke hadde mottatt fullstendige og korrekte opplysninger om
anleggsstart. ;ﬂﬂ
: o A
Til illustrasjon av hvilke arbeider som ble igangsatt ca. 01908,1980§f

tillater jeg meg & fremlegge som -

4

)

e .
JAran

BEVIS:

Kartkopi med inntegnede illustrasjoner.

Av kartkopien fremgdr at ledningsgrgften mellom Storavatn 0g hpyde~-
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RISEEN, MOLLAND & OHLDIECK

MEDLEMMER AV DEN NORSKE ADVOKATFORENING . .
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Gulating lagmannsrett

sSak B nr, 3/1983

- Ankende parter: Olav Thorshéim m.fl,

Prosessfullmektigs Advokatfimaet Riisgen, Molland & Ohldieck v/advoka
'~ Steinar Molland, Strandgt. 18, 5000 Bergen

" Motpart s Lindés kommune v/ordfgreren

@V : Prosessfullmektig: Advokat Wilh., Waalang, Strandkaien 6,

5000 Bergen

Begjaering om overskijgnn gjelder sak B 20/8L for Nordhordland
herredsrett, ”

Idet jeg viser til dok. 6, henvises ogs8 til begjering dat, 7/2{
1983 hvor det fremgdr at denne er fremsatt av hensyn til tids- :
momentet, idet partene var i forhandlinger om en minnelig ordniﬁ

Det er i denne forbindelse blitt enighet om de pdklagede forholl
for takst nr, 36 - Margit Rognaldsen, idet Lindss kommune har
akseptert at dette takstnummer er en bustadeiendom/helérsbolig
og ikke en fritidseiendomp som fremgdr av skijdnnet.,

Videre har Lind&s kommune under saken n& akseptert at Jan B,
Thorsheim - takst nr. 41 - gkulle ha en godtgigrelse p§ kr.
5:000,- i h.t. avtale, -ikke kr. 3.000,- som fremgir av skignnet |
(side 54), c

Skjgnnet mangler i hovedsak grunner og burde, dersom det er lov%
lig adgang til, det vart opphevet. Det tas derfor forbehold om
dette dersom den nye skjganslov hiemler adgang til dette.,

Ty e

Som grunnlag for overskjgnn er det: 3 forhold som vil bli behand{
let sarskilt - . i

1,’Reh%ebereghdhgeh’aV'erstathithbe1¢pet~

Partene var enige om at erstatningsbelgpet skulle forrentes i
med 15 % fra det tidspunkt arbeidene tok til ved Storevatnet
og inntil betaling skjer - ’
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; Gulating lagmannsrett - 19/4-83 - sige 2 R”S@EN, MQU—AND & OHLD'ECK

{

. ! 1
% , : . \ 53

ﬁ; Rentediﬂferansen utgidr etter dette 1 8y o9 25 dager.

-2y Ve’d’l’i’k"e"h'b'ld: A «'s‘iéi?'ﬁﬁ?f:i-'i=t‘efrfg2r¢i:‘fter-

I klausuleringsf¢resegnene'for nedbgrafeltet § 4 2, évsnitt,
siste Ssetning, fremgér,

kloakk- og spillvassleidniﬁg°

. £
Dersom avigpsvannet er merkbart baktéoroicgisk pévirket "m& ﬁ
tilhgva utbhetragt!, ]

erstatning,




Gulating lagmannsrett - 19/4-83 - side 3

ADVOKAT 1MAL

w2 Fa¥a)

~ Brstatning fof&bruksendripg eller utvidelse av eksisterende

I avtalen mellom den enkelte grunneier og kommunen er. inntatt
sélydende bestemmelse:

"Melrkostnader med avlgpsanlegget pd grunn av sarlege vilkar
frd godkjennande myndighet skal dekkast av kommunen, jfr,
. ovennevnte frésegn/avtale pkt. 6.%

Pringsipalt vil det bli krevet at kommunen barer disse ved-
likeholdsomkostningene i h.t. avtalen,

Subsidiart m&8 det ekstra vedlikehold erstattes,

Det er pé det rene at samtlige oppsittere har godkijente
kloakkforhold pr. 1 dag.,

k)

Det finnés nok hjemmel fpr a gligre disse-bedre, wmen et krav

ffé“kémmﬁhéﬁ'imdénne anledning vil mdtte gjelde hele kommunen

RISGEN, MOLLAND & OHLDIECK

§

=22

=

i

= 1kke bare de som sogner til et nedslagsfelt for drikkevann, i
Siikt generelt krav foreligger ikke og kan derfor heller ikke §

préberopes i relasjon til oppsitterne.

Grunnlaget er det smrligé vilkér ‘at det skal vare et driklko-
venn. De som ligger mer enn 100 m fra vannkilden har ikke
fatt krav om 4rlig kontroll,

Et vanlig vedlikehold m& derfor bazres av den enkelte grunn-
eier. Det som kreves erstattet er vedlikehold som kan komme

‘grunne%e%arlige forhold at det er et drikkevann,

Den begrunnelsé.som er inntatt i tilsvaret er ikke dekkende
og  finnesheller ikke i skjgnnet idet det i.denne'relasjon
heller ikke finnes begrunnelse for skjgnnsrettens avgijgrelse.

. hy:ter ikke bl.ir, .'tli‘.lilﬁa!t:t} S A A N

Skjgnnet har pid side 10, 1, avsnitt, fremholdt ai basis for

erstatningene er de alminnelige skjgnnsforutsetninger og For ;
'¢vrigﬂdeﬁ’€bm-blif’ahfﬁrt‘i’tilkhv%ﬁihgi%il’&a'enkelté‘ﬁakst f

" nultre,-
I § 1 fremgdr at det i nedbgrsfeltet ikke kan bygges nye
hytter eller hus,
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RISGEN, MOLLANE"S OHLDIECK

{

| — .

] B 1
Bruksendring éller utvidelse av. eksisterende hytter ble ikke
tillatt, |

Kravet til en hytte i dag er vesentlig annerledes enn da takst
nr,' 39 og 42 ble hygget. WN&r en alminnelig.rett P& moderni-
gering aektes grunnet inngrepet mi erstatning utmiles og
beg:;unnelsegisv

For takst nr.: 39 konstateres kun at utvidelseAaV'hytte er
\ avskdret. For dette forhold har saksgkte ikke krav p& er-
s statning. Men hvorfor fér en altsd ikke narmere rede p§.

] For takst 42 antas at en lkke kan utvide hytten eller omgjgre
den til heldrsbolig., Her f&r en overhodet ikke vite hva
skidnnsretten har bestemt.seg for,

I takst 46.som det ikke er begjmrt overtakst for er det
imidleﬁtid,gitt erstatning for ikke & kunne utvide bygning
eller & oppfgre flere hus,

De enkelte takstnumre krever overskjgan fdr,f¢lgende forhold:
T Pekst 34 .

vil begjareioverskj¢nn for & fé'erstatnipgen‘fastsatt for

1) tap for ikke & etablere’campinghytter,

- 2) tap for ikke & kunne féhutparsellere‘hyttetomter,

©3) tap Ved.eventuelt skifte av sandfiltergreft,

4) tap ved utnyttelse av fiskerett og :
5) rentespgremslet, . v

Dette siste wvil alene vare over i2e000,=esbm tilfredsstiller
kravet til verdigrense.,

- Takst: 36 ' o
faller hort og saksgkte er enig i grunnlaget fop overskj¢nnetéf
Det tas forbehold om & nedlegge krav om saksomkostninger:, ]

" Takst: 37 -

1) Bortfaller rett ti] utleie av camping og redusert nulighet é
. 1E

for hytte=- og hustomter,
2) Tap ved evt. skifte av sandfiltergrgft,
©3) Fiskerett,
4) Renter,

Dette siste alene vil utgigre ca kr. 6,500, og er over verdii”
dgrengen. &
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- Pakstr 39 .

Eleren kan ikke utvide hytte eller forets bruksendriﬁg eller
legge inn vannklosett, '

reduserte verdi pé& hytten, Hertil kommer rentesp¢rsﬁ§let.‘

- Takst nr, 41 .

1) Tap av manglende utnyttelse av fiskerett, i
.7 2) gkte utgifter.ved.evthhyppig fornyelse av sandfiltergr¢ft,f“
i 3) kan ikke nytte eksisterende utedo ved vannmangel, Eien-

deommen har to boligenheter 09 kloakken mé derfor dimensgjo- ig

neres for dette, I
4y rentefastsettelse;
3) ‘det er spreyteforbud megd plante
i v mot sigen, . Klausulehingsvederla
f samme innenfor som utenfor,; hvilket skjgnnsretten har lagt
! 4 til grunn, ‘ .

)

: De péklagede forhold overstiger~verdigrensen etter Ltvml,

" Takst 42 .

g . 2) eier kan ikke‘fé tidsmessig kloakk P.9.a. skignnet,

Redusert Yerdl av hytteeieﬂdommen overstiger.verdigrensen ette
tvistem8lsloven.

Y
i}

" Takest 43 .

Her Preves utelukkende spgrsmilet om sandfiltergrgft. Dersom
takst nr, 43 ligger utenfor 100 m grensen, miit etter skignns
forutsetningene, frafalles overskj¢nn for dettes vedkommende,
T tilfelle skifte av sandfiltergrgft vil kostnadene overstige |
verdigrensen etter tvistemdlsloven, ' ;

Under skijgnnet ble det fra kommunens side lovet & sette merke- |
steiner ved hoyveste og minsteﬂvannstand, hehholdsvis 20,80 og
20,03, Dette fremgdr ikke av selve skjgnnet, I beskrivelsen ‘-
for skj¢nnsforutsetningene’for nedbgrsfeltet ps side 6 4
skjdnnet fremgr topp kote 20,80 m.o.h.
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" P&stang.,

; Overskjgnnet fremmes og motparten betaler sakens omkostninger,

Bergen, den 19 april 1983
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Sendes denankends, S Prosessiullmekti ig,

morparten
M(Fmst i 7(:6 til;: L.Q gﬁ)
GULATINu LAGMANNSRETT ,den Qm/ H 19 Qg
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~Gulatin g lagmannsyet t

Sak B 3/1983:

Ankende parter: Olav Thorsheim m, f1,

Prosessfullmektig; Adv.fa. Riisgen, Molland & Ohldieck, v/ advy,’
Steinar Molland, Strandgt. 18, 5000 Bergen, -

Motpart: Lindas kommune, v/ ordfgreren.
..Prbsessfullmektig:iAdv, Wilh, Haaland, trandk, 6, 5000 Bergen,

De eksisterende kloakker var ikke.tilf;edsstiilende,'

Kommunen pitok seq derfor selv & bringe kloakkene i forskrifts- ;
messig stand,

Kostnadene med den drlige bakteriologiske_kontroll av sandfilter~ g
greftene vil bli biret av Lindis kommune, som vil besgrge kon- :
trollen, ' ‘

Forholdet er derfor at de ankende partexr som\hadde kloakkforhold 5
som ikke tilfredsstilte lovens krav, far nye‘anlegg=50m:tilfreds- i
stiller lovens krav.

De far siledes en vederlagsfri stor forbedring av sine kloakk-
anlegg, '

De £3r derfor ikke noen merkostnad med & holde disse kloakk-
anleggene vedlike i fremtiden, tvertimot de Sparer fremtidige
vedlikeholdsutgifterv

Det var dette kommunen gjorde gjeldende for skignnsretten og :
skjgnnsretten har tatt dette til fglge, hvilket etter mitt skjgnn
er apenbart riktig. 3

f
'
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Disse hyttene har derfor en gpesielt attrévefdig peliggenhet som

falge av ekspropriasjonen, som medfgrerxr verdistigning for eien-
dommene,

Bergen 2l,april 1983
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4o Advokat Steinar Holland, 5000 Bexgen,

2o Hov.sdvokat 8tig B, Warvie, 5000 Bewgen,
Ll wderretning,

CULATING LAGMANNSRETY, 2. mai 1983
for l&g cmmer Relandey |
L,V;
do Hunde Reiso :
ad. soky,

Bandes advokat Wilh, Banland, 8000 Bergen,
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Prosessiyk rif ¢t
til
Gulating lagmannsrett
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Sak B 3/1983

'Ahkehde:partErﬁ Olav Thorshein m.£1,
Pro’sessfuflflmek‘tiigs Advokatfirmaet Riisgen, Mollang & Ohldieck
; Stelnar Mollang, Strandgt, s,
— .
| Notpart: bindds Kommune
Prosessﬁullmekﬁig; Advokat Wilh, Haalang,

R

v/advokat:
5000 Bergen

Strandkaienf6g'Bergen

T e ey

b

=t
i

vare cg 1 time, befaring for mine parte
med 1 times Prosedyre,

Til dok, 9 1 saken Stédr jeg fort
argumenter i saken,

i I 6, avsnitt pg sidevl.i.ovenneVntg'dokﬁment'fremgérv
; kostnad med § holde disse kloakk-

; v anleggéne.védlike'i'fremtiden'° Tvert imot de sparer frem-
C tidige vedlikeholdsutgifter,

utgifter som vil példpe ved at séft‘fra'sandfiltergr¢ft til komme
til & forurense drikkevannet, I 58 tilfelle er en vesentlig del
av grunnlaget for‘overskj¢nnet borte, '

ergen, den 4 mai 1983
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Utdragets riktighet bekreftes,

Bergen, den september 1983,

-h—-—-——-——---—---u—ht—_m——-———-s—

Stig B, Harris
H.r.advokat

---z.—=a=.mmum-==.=._=.m=—w-n-u-a—-==.==n=.

Steinar Molland
Advokat

Utdraget vedtas med forbehold om

tilleggsutdrag,
Bergen, den sepﬁember 1983,

Wilh. Haaland
Advokat







