Fra: Kristin Nielsen

Sendt: 6. november 2014 09:31

Til: 'Reidar Furelid'

Emne: SV: SV: SV: Tilleggsinformasjon - gbnr. 182 / 4: Gausereide.
Vedlegg: Spknad om ferdigattest.pdf

Hei!

Takk for dei naudsynte mala og at du sender inn side 2 av spknadsskjemaet og den opphavlege teikninga
di!
Nar dette kjem inn har vi det som er naudsynt for & kunne behandle sgknaden din og gje lgyve.

Eg veit ikkje kvifor alt ikkje vart ordna ferdig da du vitja byggesaksvakta, men beklagar dette!

Nar Igyve no blir gitt, gjenstar det berre sgknad om ferdigattest fgr saka avsluttast heilt. Dette blir det
ogsa opplyst om i lgyvet.

Eg sender deg allereie no det naudsynte skjemaet: «Sgknad om ferdigattest» som du kan sende inn nar
du har hgve til det.

Ta gjerne kontakt med meg om du har spgrsmal om utfylling av skjiemaet!

(Jf. punktet «Sluttrapport for avfall» pa det vedlagte skjemaet, vil eg gjere merksam pa at det ikkje er
krav om sluttrapport for avfall i dette hgve.

Nar det kjem til punktet «Underskrifter» fyller du berre ut i felta pa hggre side, under punktet
«Tiltakshavar». )

Med venleg helsing

@ LINDAS KOMMUNE

Kristin Nielsen
Radgjevar byggesak

Fra: Reidar Furelid [mailto:rfurelid@yahoo.com]

Sendt: 5. november 2014 15:23

Til: Kristin Nielsen

Emne: Re: SV: SV: Tilleggsinformasjon - gbnr. 182 / 4: Gausereide.

Hei!

Side 2 til Spknad om ansvarsrett vart eg ikkje fgrelagd pa radhuset. MEN eg hugsar eg reagerte pa at det
ikkje var nokon stad for signering pa arket eg fylte ut! Og DET gjekk straks i gleymeboka. Kom ikkje pa
dette for eg no ser side 2 tilsendt i dag. Kart av husa si plassering i tunet med innteikna hagestove i
sgrenden av vaningshuset hadde eg med meg heimanfra til samtalen med radgjevaren. Han fann dette


https://www.lindas.kommune.no/Los_struktur.aspx?MId1=1027
mailto:rfurelid@yahoo.com

ikkje godt nok og printa ut den som no kom til meg via epost. Og han teikna inn plasseringa og skreiv
"Tilbygg", - med pil. Denne "skissa" av huset har noko merkeleg innteikna i nord. Kva det skal fgrestilla,
er meg ganske ukjent. Det er i alle hgve ikkje eg som har laga DET til! Og hadde aldri funne pa a levera
det slik sjglv!

Eg kjienner meg med dette ganske USKULDIG i mistydingar og mangelfull byggjemelding!!! Og ventar
forstaing for det!

- Like nord for vaningshuset vart er det ein garasje. Ei hagestove i nord ville jo og vera ganske
meiningslaus!

Diverre kan eg ikkje printa tilsende "skisse". Og sender i brev med innteikna hagestove slik det var pa
papira som vart vraka av kommunen sin radgjevar den 7.10.14.

Her er det verkeleg nokon som ma skjerpa seg:

Vi amatgrar ma kunna stola pa at rad vi far,- er til hjelp, -slik vi har bede om! HER skulle eg vore fgrelagd
s. 2 til underteikning og den teikninga eg hadde med av plasseringa av hagestova skulle vorte med
spknaden og ikkje den "skissa" eg berre sag vart teikna pa med pil og tekst!

Slik kunne mykje ubehag og betydeleg mykje T 1D !!!! vore spard!!!!

NB!!
Eg kan elles svara pa kva som er avstanden fra hushjgrna i sgr-vest og til hagestova,- det som pa skissa er
kalla a. Avstanden er 70 cm. Hagestova er 4 m mot sgr og 3,60 aust/vest.

Sa kjem side 2 i sgknaden, - underteikna,- saman med kart med husa i tunet der hagestova er plasset.
Likt det eg hadde med pa radhuset den 7.10.14.

Mvh
Reidar Furelid
On Wed, 11/5/14, Kristin Nielsen <Kristin.Nielsen@lindas.kommune.no> wrote:

Subject: SV: SV: Tilleggsinformasjon - gbnr. 182 / 4: Gausereide.
To: "Reidar Furelid" <rfurelid@yahoo.com>
Date: Wednesday, November 5, 2014, 1:17 PM
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#yiv1300336729 Hei! Vedlagt er skiemaet "Sgknad om tiltak utan ansvarsrett" kor side 2 ma fyllast ut.
Det allereie
innsendte teikningsmaterialet med tilhgrande tekst viser ikkje utan tvil kor tilbygget var tenkt plassert.
Fasadeteikninga av bygget f@r hagestova vart satt opp, syner saman med den innsendte teksten at
hagestova er plassert pa HOGRE halvdel av fasaden.Situasjonsplanen syner at hagestova er plassert pa
VENSTRE halvdel av den same fasaden. Sja teikningane fra det innleverte materialet
nedanfor: Det er derfor er det ikkje mogleg for oss a vite ngyaktig kor denne hagestova
faktisk er plassert, og saleis ikkje mogleg a leggje ho inn i kartet som alle bygg i Noreg — uavhengig av
kommune og «paragrafrytteri» — skal inn. Det er derfor naudsynt med nokre minimumsmal pa
situasjonskartet. Eg ber derfor om at du maler opp og sender inn minimum mal a som vist pa
situasjonsplanen under, saman med utfylt versjon av side 2 av «Sgknad om tiltak utan ansvarsrett».
Kristin Nielsen Radgjevar byggesak  ----- Opprinnelig melding-----
Fra:
Reidar Furelid [mailto:rfurelid@yahoo.com]
Sendt: 5. november 2014 10:45
Til: Kristin Nielsen
Emne: Re:
SV: Tilleggsinformasjon - gbnr. 182 / 4:
Gausereide.
HeilOg takk for
tilbakemelding.Eg
vert oppfatta som ikkje-professjonell i dette hgvet. OK, eg er truleg det ein kan kalla folkeleg i maten eg
uttrykkjer meg p3, i denne saka. Men eg reagerer gjerne sveert pa det eg vil kalla FIRKANTA og
BYRAKRATISK framstilling av forhold som kan ordnast med enkel bruk av den sunne fornuft.(Etter
bortmot 40 ar som tilsett i Lindas kommune har eg gjennom ara opplevd mangt,- bade av paragrafrytteri
og heldigvis ogsa bruk av den sunne fornuft!) Om malsette avstandar:
Rettleiaren pa radhuset fann at det eg hadde gjort pa fgrehand ikkje var godt nok. Han printa ut nytt
kart og teikna sjglv pa plasseringa SOM TYDELEG SYNER PLASSERING etc. AV HAGESTOVA | HAVE TIL
HUSET. Og sa beskreiv eg det i tillegg. Meir vert ikkje gjort ut av dette fra mi side. Bed no om at om det
er levert noko usignert ma det sendast attende til meg for signering.


mailto:rfurelid@yahoo.com

Ma seia at eg
skjgnar enno ikkje at papira som vart leverte ved konferanse med rettleiar ikkje var signerte der det var
naudsynt. Sidan sgknaden vart gjort ferdig pa radhuset, har eg ikkje kopiar hos meg sjglv for a sja kva
som vart levert. Beklagar.

Eg har hatt min
konferanse med rettleiar og tek ikkje tid til meir til slikt i ei sa kurrant sak. Takkar elles for tilbodet om
konferansetid pa radhuset! Men tillet meg a spgrja: Kor mykje TID skal brukast pa ei sa kurrant sak! Eg
er pa 74. aret. Har over 50 vinterfora sauer +++ pa garden. Og pa denne tida krev det tida mi fullt ut.
Saleis MA tida brukast som best eg kan med det daglege. Faktisk vil eg og meina at tidbruk fra
kommunen si side OG bgr sta i forhold til det dette gjeld: Eit triveleg tilbygg pa huset vart. Og det kan
ikkje vera problem for nokon andre! Enn for byrakratar som les paragrafar?

Vil de ikkje

behandla byggjesaka var etter at evt. har signert det aktuelle dokumentet,- far det bli som det er,- og vi
sparer

gebyret,- slik eg skjgnar det. (Jfr. avslutning i fgrste

epost.) MvhReidar Furelid . On Wed, 11/5/14, Kristin Nielsen

<Kristin.Nielsen@lindas.kommune.no>
wrote: Subject: SV:
Tilleggsinformasjon - gbnr. 182 / 4: Gausereide.To: "Reidar Furelid" <rfurelid@yahoo.com>Date:
Wednesday, November 5, 2014, 10:33 AM

Hei! Eg takkar for
tilbakemeldinga.Eg
kjenner meg ikkje att i di omtale av oss, og er lei for at du kjenner deg utrettvist behandla.
Byggesaksavdelinga @nskjer a ha eiprofesjonell haldning til alle innbyggarane i kommunen, og @nskjer
ei tilsvarande haldning tilbake.

Du opplyser at tiltaket
allereie eroppfert. Sidan det ligg
fore sgknadsdokument i saka, vil kommunen halde seg til saka "som om" tiltaket ikkje er oppfa@rt -
fram til seknaden er ferdig behandla. Sidan sgknaden ikkje ersignert, kan ikkje kommunen behandle
saka. Eg ber derfor om at dette blir gjort.Eg takkar for deiallereie innsendte malsette teikningane, men
det er ikkje gjort greie for ngyaktig plassering av tilbygget i forhold til hovudbygget. Dette ma visast
med malsette avstandar.

Dersom du gnskjer
det,kan vi avtale
eit mgte her pa Radhuset kor vi ferdigstiller den manglande informasjonen. Du ma da pa fgrehand
male opp den ngyaktige plassering av tilbygget.Passar det mandag 10.
novemberkl. 10.00?
Eventuelt tirsdag 11. november kl. 10.00 eller 14.00? Om du ikkje @nskjereit slikt mgte, ber vi om at
dei manglande opplysningane vert sendt inn. Med venleg helsing KristinNielsen Radgjevar
byggesak  ----- Opprinnelig
melding-----Fra:
Reidar Furelid [mailto:rfurelid@yahoo.com] Sendt: 2. november 2014
18:17Til: Kristin
NielsenEmne:Tilleggsinformasjon -
gbnr. 182 / 4: Gausereide. HeilViser tilbrev av 30.11.2014:Fgrebels svar - trongfor
tilleggsdokumentasjon - gbnr. 182 / 4: Gausereide. For & gjera det klart medein gong: Hagestove
ermontert. Det star att berre justeringar.lpgsveret tysdag den 28.
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oktober kom hagestova og tre montgrar med den. Grunnen hadde eg fatt ferdig f@ér veret slo om og eg
hadde gode arbeidsforhold for betongarbeid og legging av varmekablar v/Risnes Elektro.Hagestova er
oppfert slik det er beskrive i sgknaden. Som de altsa finnufullstendig! Finn etterdet mottekne brevet,
naudsynt med ei orientering og nokrekommentarar: Den 7. oktoberhadde eg treff og samtale med ein
radgjevar i byggjesaker pa radhuset til Lindds kommune. Da vart sgknadspapira gjorde ferdig til
innlevering saman med radgjevaren."Det kan vaere at noen vil mene du kunne tegnet og limt for a vise
hagestuen satt mot huset", var det einaste han kunne tenkja seg, meir enn det som var gjort.Til det
svara eg at eg meinte mi skriftlege utgreiing om det matte vera grei nok. Og rimeleg forstaeleg! Ogeg
sa velog at om sgknaden slik den fgrelag ikkje vart godkjend, kom eg til 3 gje meg "katten i saka!" Sa
kom brevet av 30.oktober.Jau, merknaden i pkt. 4 har m.a.med det radgjevaren nemnde. MEN EG
GJERDET HERMED SA KLART EG KAN:Eg fann detganske uturvande med meir teikning / klypping og
eventuelt liming pa teikningar ettersom tilkoplinga til huset vart var beskriven med, - skulle eg tru (!)
forstaelege ord! Det skulle lite fantasi til for da a tenkja seg kor det vart.Eigentleg var det berre ein
mate a plassera hagestova pa i hgve til huset! Og kven gjeld dette? Ma eg spgrja! Leverte teikningar
ersjglvsagt MALSETTE. Skjgnar kort og godt ikkje merknaden om manglande malsetjing. Hagestova
vedkjem faktisk ikkje seerleg mange andre enn oss sjglve. Og sjglvsagt set vi opp ei hagestove som
praktisk og estetisk ivaretek VARE gnskje for dette tilbygget!
Kanskje skulle ein sakshansamar hos kommunen finna andre, og betre (?!), Igysingar enn vare? Rad fra
leverandgren:
"Dere bgr sgke.Og tegningene fra oss
bruker vaere ok & bruke som vedlegg.Det er de som ikke sgker, men det anbefaler ikke vi." Det gar fram
avbrevet fra dykk at "dersom tilleggsinformasjonen ikkje er sendt kommunen innan fristen, vert saka
arkivert utan vidare handsaming". Om dette vert teke pa alvor, er det berre til 4 arkivera med ein
gong!Viskjgnar det da og slik at om vi ikkje innfrir dette med tilleggsinformasjon, vert det avslutta med
det somfgreligg,- og det vert ikkje a rekna gebyr. Og det vert inga godkjenning! For oss er det ok a
spara gebyr. Egma likevel fa spgrja om kor den sunne fornuft har teke vegen!NB!! - DET MA ALDRIBLI
PA TALE MED NOKO FORM FOR UBEHAGELEG REAKSJION MOT OSS MEIR | DENNE SAKA!!!

KONKLUSJON og
oppsummering:

Vi har levert
ein sveert kurrant sgknad. SOM TYDELEG GJER KLART KVA DET GJELD.Spar ossfor PARAGRAFRYTTERI.
Her er det det PRAKTISKE som tel!Vi har freista gjera vart beste for a ha det heile i lovlege former. Difor
ba viom hjelp og fekk det av kommunen. Det er da opp til dei som skal behandla saka & bruka den
sunne fornuft og innsja
faktum: Hagestova
er oppsett og er etter draumen til eigarane. Kven skulle den vera til sjenanse for? Det er vel eventuell
sjenanse for andre som gjer at det er naudsynt med sgknad!?- Saka har ikkje saerleg medparagrafar a
gjera, - men har a gjera med menneske i praktisk liv. Eg forventar at det vert skjgna! Sa enkle saker
burde kunnavorte avgjorde ved eit enkelt besgk av sgkjar pa eit byggjesakskontor.

Det er
MEININGSLAUST alaga meir arbeid av
dette.Det vert i
allehgve ikkje
levert meir papir vedkomande saka enn det som alt er levert fra var side. Og for OSS ERSAKA MED
DETTE AVSLUTTA! Med vennleg helsingReidarFurelid
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