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Eksterne stabstenester
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Vår ref:
Deres ref.:

8531/46126/ROV Ansv. adv.: Helge Hansen
Saksbehandler: Helge Hansen Bergen, den 24. mars 2014

2007/685 -4737/2011-REGULERINGSPLANEN HELLEÅSEN, HJELMÅS
GNR. 202, BNR. 3 M.FL.

Jeg viser til mitt brev av 03.12., og senere telefonsamtaler, senest da advokat von der Fehr i
mitt reisefravær omsider fikk kontakt med Arnhold Matre.

A v de samlede tilbakemeldinger, herunder at De ikke har funnet grunn til å gi meg noen
skriftlig tilbakemelding, må man fra dennes side legge til grunn at Lindås kommune ikke på
noen måte ønsker å involvere seg i forholdet.

Dette tar man i så fall til etterretning.

Slik saken derfor nå står, synes det meget nærliggende at ved en evt. utbygging fra
tiltakshaver side, vil det oppstå tvister, klagesaker, og behov for ekspropriasjon og evt.
skjønnsaker før utbygging kan gjennomføres. Man er selvsagt innforstått med at forholdet
mellom partene er av ren sivilrettslig karakter og at kommunen er i sin fulle rett til å forholde
seg passiv. Dog hadde jeg forventet en tilbakemelding og en mer konstruktiv tilnærming til
forholdet fra kommunens side.

Jeg formoder jeg ved dette kan anse forholdet omhandlet i min henvendelse til Dem som et
avsluttende forhold i forhold til kommunen.

Med vennlig hilsen/7 .. -.er=4.va+o Helge Hansen
E-post: pos@lvheim-hansen.no

Gjenpart: Klienter
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