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Lindas kommune
Kvernhusmyrane 20

5914 Isdalstg

Klage pa avslag pa spknad om dispensasjon fra kommunens arealplan
tillatelse til tiltak p& Gnr. 195 Bnr. 28 Sak nr. 2013/3477

P& vegne av tiltakshaver, Egil Arne @kland, klages det pa avslag pa var spknad om dispensasjon og
rammetillatelse til & oppfare en tomannsbolig og en hybel pa eiendommen gnr. 195/28.

Vi har sendt inn en sgknad om rammetillatelse og en sgknad om dispensasjon fra arealdelen av
kommuneplanen. En slik rammesgknad skal ngdvendigvis vaere komplett, men kun en sgknad om en
rammetillatelse slik at vi kan fortsette med var detaljprosjektering av bygg og eiendom. Utnytting av
tomteareal og plassering av parkeringsplasser er ting som vi sd som naturlig at skulle hgre med under
trinn to av en to-trinns spknad.

| sitt avslag p& var spknad viser administrasjonen bl.a. til at det sgkes om dispensasjon for a
giennomfgre et stprre arbeid pa tomten. Dette medfgrer kanskje riktighet, men & utarbeide en
reguleringsplan for eiendommen vil medfgre at kostnaden blir av en slik stgrrelse at det ikke er mulig
3 gjennomfgre prosjektet. Eiendommen ligger i et omrade som er avsatt til boligformal og er av en
slik st@rrelse at det er naturlig med fortetting.

Det er derfor ikke slik som det hevdes fra administrasjonen at en innvilgelse av en dispensasjon vil
sette hensynet bak kommunens arealplan vesentlig til side.

Det er heller ikke helt riktig at det ikke tidligere er utarbeidet en reguleringsplan for den aktuelle
tomten. Straume Radgivning var godt i gang med a utarbeide en reguleringsplan for eiendommen,
men denne ble lagt dgd etter at Lindds kommune ikke likte planene om «funkisboliger» pa den
aktuelle tomten.

Det er sdledes ikke riktig at tiltakshaver prgver @ unnga utgiftene med & utarbeide en reguleringsplan
ved & sgke om dispensasjon for et stgrre arbeid, men tvert imot en naturlig utvikling etter at forspket
med & regulere eiendommen ikke fgrte igiennom. Det er slik med alle prosjekter at for at de skal
lykkes ma det vaere gkonomisk forsvarlig. A utarbeide en reguleringsplan for a sette opp to mindre
leiligheter og etablere en hybel i kjelleretasjen er ikke pkonomisk forsvarlig med dagens prisniva.

Videre er det vedlagt et bilde som viser parkering av biler utenfor eiendommen og dette brukes som
et argument for & avvise var sgknad. Parkeringssituasjonen er en av grunnene til at tiltakshaver
pnsker & oppgradere eiendommen. Med et avslag vil det ikke vaere hensiktsmessig d gd i gang med
arbeidene og parkeringsforholdene vil ikke endres.



Vi har fatt et Ipyve fra Statens vegvesen til & utvide bruken av var avkjgrsel til fylkesveien, dette er
gyldig da det ikke er satt noen foreldelsesfrist for vedtaket. Det er heller ingen hindring for hverken a
innfri var sgknad om dispensasjon eller ramme tillatelse da det er fullt mulig @ sette vilkar ved
tillatelsen.

Administrasjonen viser til en telefonsamtale med Statens vegvesen hvor det hevdes at det ma sendes
inn ny sgknad. Jeg har snakket med Roald Gulbrandsgy i Statens vegvesen som behandler slike
spknader for vegvesenet i det aktuelle omrddet og han kjenner ikke til en slik samtale. @ystein
Hagesaeter som utformet mitt vedtak kjente heller ikke til en slik samtale. Vi er blitt enige om at vi
sender inn en ny spknad, men dette skal vaere en formalitet da det fortsatt ikke overstiger 10
boenheter som skal benytte avkjgrselen. Det er ogsé foretatt en trafikktelling som konkluderer med
at avkjgrselen tilfredsstiller kravene til sikt.

Videre henvises det til at veien er i darlig stand og ikke kan benyttes til fem boenheter. Tiltakshaver
har ved to anledninger rustet opp veien og senest sist sommer ble veien asfaltert. Det er imidlertid
slik at naboeiendommen har satt opp en mur og en innkjgrsel tett inntil var vei. Denne er ikke
drenert etter gjeldende normer. Det antas at disse tiltakene er godkjent og ansvarsbelagt av Lindds
kommune. N&r det nd viser seg at tiltakshaver og utfgrende entreprengr har utfgrt disse arbeidene
pa en slik mate at drenering fra tomten undergraver veilegemet til var vei er dette Lindds kommune
sitt ansvar & rydde opp i. Da kan ikke dere samtidig bruke dette som en grunn til & avsla vare
spknader. Uansett er det her kun snakk om a etablere en stikk-renne over veien og veien.
Tiltakshaver har til hensikt & ruste opp veien i forbindelse med oppgradering av eiendommen. Det
har heller ikke vaert tema nar Lindas kommune har godkjent murer over og helt inntil veien eller gitt
tillatelse til oppfgring av flere boliger uten a ta kontakt med eier av veien.

Det er spkt om & omgj@re tomannsboligen fra fritidsbolig til boligformal, denne sgknaden ble trukket
da det ble opplyst at den var registrert som en tomannsbolig. Dette er bekreftet i Infoland hvor den
er registrert som bolig.

Rammesgknaden avvises med fglgende argumenter, det er ikke sikret vei, vann og avigp til
eiendommen. Dette er alle ting som er pa plass, men tiltakshaver gnsker ikke a kjgpe seg inn i disse
rettighetene uten at han far tillatelse til & gjennomfgre prosjektet. Administrasjonen kunne ved
henvendelse til SBK gitt tiltakshaver anledning til @ innhente disse tillatelsen, eller de kunne gitt en
rammetillatelse pa vilkar slik som det gjgres i andre kommuner.

Det er altsa ingenting i vdr rammesgknad som Administrasjonen har funnet som feil eller mangler,
likevel avvises den uten en reel behandling.

Oppsummering

Administrasjonen kan ikke at at det er en klar overvekt av fordeler fremfor ulemper og avviser var
spknad om dispensasjon. Ingen av de ulemper som er fremsatt er av en slik karakter at ikke en
gjennomfgring av det omsgkte rammetillatelse vil fjerne disse.

e Tomten er avsatt til boligformal.
o Det sgkes om boliger og spknaden setter sdledes ikke formalet med arealplanen til
side.
e Det er ikke laget en plan for parkering og utenomhusarealer.
o Enslik plan kan lages og ettersendes, ligger vedlagt denne klagen, Vedlegg 1. En slik
plan setter heller ikke formdlet med arealplanen til side.



e Tillatelsen fra Statens vegvesen er gatt ut pa dato.

o Dette kan innhentes pa nytt, det er ingenting som tyder pa at ikke en ny tillatelse skal
innvilges, spknad er sendt, Vedlegg 2. En slik sgknad setter heller ikke formalet med
arealplanen til side.

e Tilkomstveien er i darlig stand.
o Denne kan utbedres og setter heller ikke formalet med arealplanen til side.
e Det mangler veirett, utslipp og vann.
e For vei og utslipp henvises det til vedleggene. For tilkobling av vann er det under arbeid en
avtale om felles tilkobling for flere boliger. Vann er fgrt over fylkesvei og trasé til
eiendommen er klarlagt med grunneierne. Avtalen ettersendes sa snart den foreligger.

S3 vidt vi kan lese av vedtaket er disse fire punkter de eneste argumenter som Administrasjonen
finner for ikke 3 innvilge & spknad om dispensasjon og rammetillatelse. For tiltakshaver sin del er det
klart en fordel for ham 3 f& oppgradert sin eiendom og utnyttet arealene. Tomten er stor, ca. 2, 8 mal
noe som et areal pa 560 m2. dette er mye for leiligheter av denne stgrrelsen. For Lindas kommune vil
det vaere en klar fordel at det etableres utleieleiligheter for unge i etableringsfasen, spesielt med
tanke p3 at Leknes barneskole ligger i gangavstand fra eiendommen.

Det pastas saledes at fordelene med en innvilgelse av de sgknad om dispensasjon er klart stgrre enn
ulempene, at de omsgkte tiltaket ikke sette loven eller arealplanens hensikter til side og at det er
innlevert en grunngitt sgknad som viser dette. Vi vil derfor be Fylkesmannen om & omgjgre dette
vedtaket slik at tiltakshaver far innvilget sin sgknad om dispensasjon og rammetillatelse.

JIBO Consu

Vedlegg: 1. Avtale om utvidet veirett
2. Kopi av spknad til Statens vegvesen, vedtaket ettersendes
3. Utsnitt av dom | Jordskifteretten
4. Avtale om kjgp av flere utslippstillatelser
5. Situasjonsplan med parkering og felles uteoppholdsareal

6. Trasé for vannledning



VEDLEGG !

AVTALE OM VEIRETT

MELLOM

Egil Arne @kland, fgdselsnr. // ) (‘17 / g _ﬁ S§ (7

og

Arvid Alver, fodselsnr. (.

Er detidag i—Z—ZOM inngatt folgende avtale:

Eier av eiendommen Gnr. 195 Bnr. 4 i Lindas kommune gir herved eiendommen
Gnr. 195 Bnr. 28 i Lindas kommune far utvidet sin veirett til & omfatte inntil fem
boenheter.

Veiretten folger som tidligere veirett og gar fra gnr. 195/28 over gnr. 195/4 og frem til
Leknesvegen.

Denne retten kan tinglyses pa eiendommen Gnr. 195 Bnr. 28 i Lindas kommune

Leknes 3-7-2014

Arvid Alver

2014-04-01

Doknrmraniiid



VEDLEGG 2

VT

Statens vegvesen

SOGKNAD OM AVKJORSEL/DISPENSASJON FRA BYGGEGRENSE LANGS OFFENTLIG VEG

TiItakshaver.....E?g\..!..’: ...... H((UE ........ ¢ ‘(‘LPND ............ Tif....... ‘.(Q.L ..... 9'”!?021 ..............
AdresseTELLEV”cJ/éQE") .......... 5 ................... Postadr........ 5 IO7SHLH0-S
Ansvarlig seker/utfarende..« 5.1 R Q.. C.engu (/é ........... ... A48 29.903¢..........
Adresse......... b ..... Zq ................................................................ Postadr..... 5398 ....... F Qc("
Gnr/qS ................ Bnr.......... 2‘ - A Kommune...... L//UDAS‘ ...............
(Europa-/ Riks-/ Fylkesvei)..... .Fl/gq.l ............................... Sted/*é‘z've-g .............................
Undersok eiendommens planstatus hos kommunen

Kommuneplan (formal) %O"ﬂ ....................

Reguleringsplan  Nei IE JaD Navn pé planen.......ciiiiinenninns

SOKNAD OM AVKJORSEL

D Ny avkjarsel a Boenhet antall..~.... stk
Utvidet bruk av eksisterende avkjorsel D Hytte antall........... stk
|:| Flytting av eksisterende avkjersel D Industri/Naering

D Stenging I:' Driftsavkjarsel

I:' Annet formal.........cooicvmviiniveiinnnnenicns I:I Andre

SOKNAD OM DISPENSASJON FRA BYGGEGRENSE (MA BEGRUNNES)

Hvilken funksjon far bygget (f.eks. bolig, hytte mm?)...... ,Eo"_g ...........................................................
Nybygg Tilbygg
Avstand fra vegmidte til naermeste kant av omsekt byggverk.........c.cccoeoveenennnee meter

Kart/skisse i malestokk 1:1000 skal vedlegges seknaden. Kart kan en fa ved teknisk kontor i kommunen.
Kartet/skissen skal vise tomten med bygget, avkjerselen, snuareal og vegen inn pa tomten.

EVT. TILLEGGSOPPLYSNINGER/BEGRUNNELSE .
Vigar 411 tra{fkk t{“('iﬂ o7y Lo ¢ tovo(“'
_gly_,‘l‘rz’e e G a Son, begoe Omhmw

O
S
W}Sl ors el

Postadresse: Statens vegvesen E-post: firmapost-vest@vegvesen.no
Region vest Telefonnr: 81544 010
Askedalen 4 Telefaks: 57 65 59 86

6863 Leikanger



GENERELL INFORMASJON
til sesknad om avkjersel og dispensasjon fra byggegrense

For RASK saksbehandling ber vi om korrekte og utfyllende opplysninger!

Siktkrav ved avkjorsel:

Hva Vegvesenet legger vekt pa
ved behandlingen av seknaden:

Sammen med sgknadsskjemaet skal det sendes:
Kart i malestokk M 1:1000

Pa kartet/skissen skal det tegnes inn:

Plassering av avkjorsel (tilkomstveg, snu- og oppstillingsplass)
Plassering av byggverk (bolig, garasje, tilbygg m.m.)

Ved saknad om dispensasjon fra byggegrense skal det tegnes inn
avstand fra senter av off. veg til naermeste kant av omsokte
byggverk. Legg ved malsett plan- og fasadetegning.

Ufullstendig sesknad vil bli returnert!

Pa grunn av et evt. behov for framtidig vegutviding, samt ulemper
som stov, stoy o.| fra trafikken, mé& byggverk ikke feres opp for
neer en offentlig veg. Derfor ma ingen bygninger, opplagsplass
eller annen innretning (ogsé los kiosk) feres opp innenfor en
byggegrense som gar 50 meter fra riksvegen, 50 meter fra
fylkesvegen og 15 meter fra gang-/sykkeiveien, uten spesiell tillatelse
fraVegvesenet. Avstanden skal regnes fra midtlinjen av offentlig
veg til neermeste kant av omsekte byggverk.

Vi vil gjere oppmerksom pé at det ma sokes om tilbygg til tidligere
oppferte bygninger, i tillegg for gjenoppbygging av nedrevet eller
nedbrent byggverk som ligger innenfor byggegrensen.

Vegvesenet ma vurdere alle sgknader i en sterre sammenheng
blandt annet med hensyn til trafikkavvikling og trafikksikkerhet.
Seknaden blir sett p3 i sammenheng med kravet om bedre og
sikrere veger.

Dersom stadig nye avkjorsler blir etablerte, vil vegen langsomt
men sikkert «gro igjen». Den ekende lokaltrafikken som folger
med avkjerslene vil gradvis forandre hovedvegen til lokal boligveg.

Det er neer sammenheng mellom tallet pa trafikkulykker og tallet
pa avkjorsler langs en veg, og det er szerlig de som bor langs vegen
som blir rammet.

For & unnga en slik utvikling ser Vegvesenet seg nedvendig til &
vaere generelt tilbakeholden med & godkjenne soknader om ny
bosetting med direkte tilkomst til riks- og fylkesvegnettet.
Seknaden blir likevel vurdert forskjellig avhengig av vegens
funksjon, trafikkmengde, fartsnivd, m.m.

Ved seknad om dispensasjon fra byggegrense ma Vegvesenet
vurdere om det omsokte byggverket vil sjenere trafikken pa vegen,
redusere trafikksikkerheten eller vanskeliggjere vegvedlikeholdet.
Behovet for areal ved evt. framtidig vegutvidelse vil og bli vurdert.

skal det legges ledninger langs, over eller i offentlige veg, ma det sokes

pa eget skjema.






VEDLEGG 2

Nar bor. 32 gnskjer & nytte vegstrekninga over bur. 33 i samband med heilérsbustad, ikkje
berre for fritidsbustad, mé dette ligge innafor det bur. 32 har heve til. Nér det gjeld drofting
av dette vert det vist til drftinga ovafor av tvist mellom bar. 4 og bor. 32 om vegretten for
32.

Pastand fra eigar av bar. 33 om at bor. 32 ikckje kan nytte den etablerte vegen over bar. 33,
kan difor ikkje fore fram. :

Jordskifteretten gér s& over til & drofte vegrett for bnr. 90 over bnr. 4 og bnr. 33.

Bur. 4 har ikkje tatt med bor. 90 i sin pastand. Men 1 saksframstillinga har Arvid Alveer
halde fram at bar. 90 ikkje har rett til keyreveg for heilarsbustad. Jordskifteretten legg dette
til grunn.

1 skoyte for bor. 90 datert 24.07.1961, vert det skildra folgjande om vegrett: «Eigaren av
parsellen har same veirett som dei omkringliggande parseller.» '

Jordskifteretten har kome til at bnr. 90 sin vegrett kjem i same stilling som bnr. 32 sin
vegrett. Dette betyr at bor. 90 har rett til kayreveg for heilarsbustad over bnr. 4 og bar. 33.
Nér det gjeld drofting av dette vert det vist til dreftingane om bnr. 32 sin vegrett ovafor.

Sakskostnader:

Jan Erik Pedersen har satt fram pastand om 4 verte tilkjent sakskostnader knytt il tvist om
vegrett.

Jordskiftelova § 81 forste ledd fastset at kostnader til sakkunnig hjelp i tvistar vert avgjort
etter reglane i tvistelova.

Tvistelova § 20-2 forste ledd fastset at ein part som har vunne saka, har krav pa full
erstatning for sine sakskostnader av motpart. Tvistelova 20-2 tredje ledd, fastset ein
unntaksregel om at motparten heilt eller delvis kan fritakast for erstatningsansvar om
tungtvegande grunnar gjer det rimeleg. Det skal serleg leggast vekt pa bla. om den
vimnande part kan bebreidast at det kom til sak, jf. § 20-2 tredje ledd bokstav b).

I denne saka har rekvirenten den 19.10.2010 underskrevet ein avtale med eigar av bor. 178
om vatn og veg. I avtalen punkt nr. 5 vert det skildra at «Pedersens veirett og pdfoigende
vedlikeholdsutgifter mé avklares med grunneier». Dette har eigar av bar. 32 ikkje gjort for
han i brev fra Arvid Alvar datert 23.07.2012 vart gjort oppmerksam pd at eigar av bnr. 4
meinte bor. 32 ikkje kunne nytte vegen anna enn til gangveg. Det har heller ikkje kome fram
at Jan Erik Pedersen har kontakta begge eigarane av bar. 33 for 4 avklare vegrett.

Tordskifteretten har difor kome til at unntaksregelen i tvistelova § 20-2 tredje-ledd, ma
leggast til grunn for avgjerd om sakskostnader i denne saka. Rekvirenten ma difor dekke
eigne kostnader til sakkunnig hjelp 1 tvist.

Shatning:

1. Eigedomen gnr. 195 bur. 32 har rett til kayreveg over gnr. 195 bnr. 4 for
heilarsbustad.
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2. FEigedomen gnr. 195 bnr. 32 har rett til kayreveg over gnr. 195 bnr. 33 for
heildrsbustad. '

3. Eigedomen gnr. 195 bnr. 90 har rett til kgyreveg over gnr. 195 bnr. 4 for
heildrsbustad.

4. Eigedomen gnr. 195 bnr. 32 har rett til kayreveg over gnr. 195 bnr. 33 for
heildrsbustad.

5 Kostnader til saklunnig hjelp vert ikkje tilkjend.

I medhald av jordskiftelova § 17a avsa jordskifteretten slikt

RETTSFASTSETTANDE VEDTAK

for rett til avkoyrsle over gnr. 195 bar. 7 og reft til 4 nytte felles avkgyrsle med gor. 195 bnr.
28.

Eigarar av den private vegen opp til gnr. 195 bar. 32, 33, 90, 153 og 178 har etablert felles
avkgyrsle med gnr. 195 bor. 28 fré offentleg veg. Det har vore kgyrbar veg fram til nokre av
desse eigedomane sidan midt pa 1980-talet, og avkoyrsla har vore felles med bar. 28 fra
starten.

Under handsaming av fremming av saka og tvist om vegrett har eigar av bnr. 28, Egil Arne
@kland, halde fram at han ikkje har merknader il at dei andre eigedomane nytter avkgyrsla
felles med bnr. 28. Jordskifteretten legg dette til gronn.

1 1988 inngikk eigar av bor. 153 avtale med eigar av bor. 7 om & utvide avkgyrsla inn pa
bnr. 7 sin eigedom med neerare angitt avgrensing. Kopi av avtala og avgrensing fol saka
som dok. nr. 12 vedlegg 2.

Eigar av bar. 7 har ikkje kome med merknader i saka. Jordskifteretten legg difor til grunn at
eigedomane gnr. 195 bor. 32, 33, 90, 153 og 178 kan nytte ogsa den del av avkgyrsla som
ligg pd bor. 7.

Slutning:

1. Gnr. 195 bur. 32, 33, 90, 153 og 178 har rett til & nytte felles avkayrsle med gnr. 195
bnr. 28.

2 Gnr 195 bnr. 28, 32, 33, 90, 153 og 178 har rett til d nytte avkoyrsle der avkoyrsia
er etablert pa gnr. 195 bnr. 7, innafor avgrensing i aviale datert 7. april 1988.

I medhald av jordskiftelova § 14 og § 17a avsa jordskifteretten slikt
VEDTAK OM SLUTTING AV SAKA

I denne saka har jordskifteretten avklart eksisterande rettar til den private vegen opp til gor.
195 bar. 28, 32, 33, 90, 153 og 178 over bar. 4, 7 og bnr. 33.
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D3 saka vart fremma vart det skildra at det var tvist om vedlikehaldet av vegen mellom
eigar av bar. 4 og eigar av bor. 32. Dette tilhgve er avklart nar det er fastsett i dom at bar. 32
har rett til & nytte den eksisterande vegen, der bar. 4 eig areala under sjolve vegkroppen. Dé
kan ikkje bur. 4 krevje vederlag av brr. 32 for den bruk bar. 32 gjor av vegen. '

Det er ogsé avklart at bar. 32 og bar. 178 har inngétt avtale om innpékjep 1 eksisterande veg
for den delen som baor. 178 har etablert. Det gér ikkje fram av kravet eller partane sine
forklaringar at vedlikehald av vegen er omtvista mellom andre enn eigarane av bor. 4 0g

. L.

Saka kan difor shuttast utan at jordskifteretten etablerer veglag for partane.

Jordskifteretten vil imidlertid peike pa reglane i veglova kap. 7 om private vegar, §§ 53-56.
Etter desse reglane har kvar eigar eller brukar som har rett til & nytte ein tilkomstveg, plikt
41 & delta i vedlikehaldet for & halde vegen i forsvarleg stand, etter dei hovetal som gjeld for
den bruk han gjer av vegen. [ veglova § 55 forste ledd vert det fastsett at dei som har plikt
til & vedlikehalde vegen jf. veglova § 54 farste ledd, dei utgjer eit veglag.

Reglane i veglova kan partane pé eiga hand nytte for & handsame felles vedlikehald av
vegen, si langt det er trong for det.

Jordskiftesaka vert difor avslutta etter at dei eksisterande rettane til & nytte den private
vegen opp over gar. 195, bar. 4,7 0g 33 har blitt klarlagt.

Slutning:

- Jordskiftet vert avslutia etter klarlegging av vegrettar.

1 Jordskiftekostnader
Jordskiftekostnader og gebyr skal dekkast av partane 1 samsvar med jordskiftelova § 74.

Registreﬁngs gebyr kr  4300,-
Partsgebyr : kr  10836,-
Sum kr  15136,-

Jordskiftekostnadene skal delast pd eigedomane etter den nytten dei har hatt av jordskiftet,
jf. jordskiftelova § 76.

Tordskifteretten legg til grunn at det er bar. 32 som har hatt sterste nytte av a fa avklart

vegrettar. Men ogsa bnr. 4, bor. 33 og bar. 90 har hatt nytte av & fa fastsett kva vegrettar
som eksisterer.

Jordskiftekostnadene vert etter dette fordelt slik:

Gnr./bnr. | Eigar - skal betale |har betalt |skuldar

2 . kr kr kr
195/4 Arvid Alver 1000,- 1000,-
195/7 Gunnar Arild Eide m.fl. 0
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Gnr./bur. | Eigar skal betale- |har betalt |skuldar
kr | kr kr

195/28 Egil Ame Jkland 0

195/32 Jan Erik Pedersen 12136,- 4300,- 7836,-
195/33 Mona Kvalheim Gudmundsen m.fl. | 1000,- 1000,-
195/90 Oystein Aasgard m.fl. 1000,- 1000,-
195/153 | Dystein Aasgard m.l. 0 -
195/178 | Mona Kvalheim Gudmundsen 0

SUM | 15136,- 10836,-

Der det er fleire eigarar av ein eigedom svarar eigarane solidarisk for palagte belgp. Faktura
for skuldige belep vert i eige brev sendt ut frd Domstoladministrasjonen. Betalingsfristen er
pafart fakturaen. Skuldig belgp som ikkje vert betalt innan denne fristen, kan
tvangsinndrivast utan n&rmare varsel. Pengar til gode blir tilbakebetalt.

2 Avslutting av saka

Saka vert avslutta 1 dette matet.

3 Forkynning og mogelegheit for anke
Forkynning skjer etter reglane for postforkynning. Fristen for anke er ein ménad frd
forkynning. Reglane om anke er lagt ved forkynninga.

4 Ykraftsetjing
Dersom ikkje anna er serskilt bestemt, vert avgjerdene i denne saka sett i kraft fr8
rettskraftdato.

5 Matrikkelforing
Jordskifteretten vil setje fram krav om matrikkelforing av saka nar saka er rettskraftig.

6 Tinglysing
Saka vil bli tinglyst pa folgjande eigedomar i Lind4s kommune: 195, bar. 4, 7, 28, 32, 33,
90, 153 0g 178.

Retten heva, saka slutta.
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Olav Bruflot

1200-2012-0042 LEKNES, gor. 195 Nord- og Midhordland jordskifterett 21



VEDLEGG 4

AVTALE OM KI@P AV UTSLIPPSTILLATELSER
MELLOM

Egil Arne @kland, fadselsnr. /002. 77/ \? ’g gé (7

og /%na Cf//ug/é/
bne. 195 Gud. prond $€n

2
brl / ?? f.nr/org.nr.

Er det i dag 2 - -2014 inngatt fglgende avtale:

Eiendommen Gnr. 195 Bnr. 28 i Lindas kommune vil ved behov f4 kjgpe inntil tre ekstra

utslipp fra sin eiendom.

Vi bekrefter at vi har tilstrekkelig med plass til 3 dekke dette behovet.

Leknes 2L.- “-2014
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