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Fjordområde og vassførekomst



Konsekvensutgreiing



REGION

NORD
4630-12/-Ny2e Ostertjorden - lepstad - utviding

Skildring: Framlegg om utviding av

a kva kulturområde.

Arealstorleik: 1490.0 daa

Føremål i dag: Kombinerte formål i sjø og

vassdrag med eller utan tilhøyrande

strandsone; fortøyingsområde for

akvakulturanlegg. Grensar til kombinerte formål
i sjø og vassdrag med eller utan tilhøyrande

strandsone; område for seismiske testar. Like

vest innspelet er område for Fiske. Innspelet

ligg like sør for farlei.

Framlegg til nytt arealføremål:
Akvakultur.

Unik id: 463D-127-Ny2e

Konsekvensutgreiing

Tema KU

La

Ku

ndskap

I
landskapstype Middels brede fjordløp. lnnspelsområdet ligg i m
mellom Hjelmasvås_en og Osterfjorden. Arealinnspelet er storto

midt ut i fjorden og vil gje negativ visuell påverknad.

lturminne og kulturmiljø Ikkje i direkte konflikt med kjente kulturminne eller kulturmiljø.

Ligg like  nord tor feire kartiagde riluftsomrde som er ti lmyn strandsone
og sj; Klubben (badeplass, verd i registrert triuttslivsomrde), £1555
[badep/ass, verdi viktig). Like sr  for  innspelsomrdet er friluttsomrade

Frilultslivog folkehelse G5taken verdi svaertviktig) og Hjellvikknappen (ver eli vil'.tig).
Innspelet er stor; cg kjemnrare land enn eksiszerande
@Ju&,g  vl  gje visuell paverknad cg forstyrrande sty og  vii
kunne redusere frilufslivskvaliterer zil friluftsomrade
Det ligg ikkje til grun n auka produksjon i forhold  tili  dag; men a uka
arealbruk. Det er ikkje registrert naturtypar ved innspelet

Naturmangfald Enkeltobservasjonar av raudlista sjfugi pa nringssk iomradet. Med
tilsvarande drift som i dag,  vil innspelet ikkje auke belasting p omradet
5amanli  kna med  ela gens s.iluasjon.

Teknisk infrastruktur Infrastruktur allereie etablert.
Ved urvid ing mot vest  vil  fortyings liner kun ne kom me i konflikt med

Naturressursar delar av fiskefelta Hamre og Hamre og Klokkarnest Mogleg gyteområde
for kveite og lange vest for innspelt

Fo ru rei ming og utslepp
Det ligg ikkje til grun n auka produ!::;jon i fom old tili dag, og d i for ikkje
venta auka organisk og kjemisk belasting.

Næringsliv Arealuviding  vii ie auka fleksibilitet for sis= er::.._

Transportbehov ogenergibruk lkkje relevant ior innspelet.
Risiko cg sarbaranalyse

Tema Risiko Kommentar /tiltak

Elkstremvi nd
Ekstremvind kan fgrekomme. Ved endringar pa anleget, bdr sikringstiltak
vurderast.

Skred/ras
Arealet ligg fr land. Det grensar til aktsemdomrade for ras isgr, men
ingen overlapp.

Havnivaog stormflo I k kje relevant for inns pele!.

Ulukkesrisiko
Del av area/et ligg i farleiareal-ii AIS-data viser at det gar mykje trafikk
her.

Kommentar/tiltak

Ligg i 9sterømorden som er gitt verdi vanleg førekommande landskap,

øle
g kjem ca.



KU – samla 1. gongs vurdering



KU ‐ ROS



Gjennomgang av KU
• Gjort en vurdering av innspela og KU –
– har flytta fleire av innspela inn i framlegget til 
arealplan – fordi:
– Justert framlegget – endra arealet – redusert konflikt 
med farlei – gjort saman med Kystverket og 
kommunen

– Plankrav – reguleringsplan
– Omstrukturering – 3 små akvaområde – erstatte med 
1 område (to forslag – må velje 1)

– Fedje – sterkt ønske – styrke akvkulturnæring –
arb.plasser ‐ 1 område 

– Andre forhold – mellom anna vurdering av KU ‐ lokalt



Døme – Tepstad ‐ Osterfjorden



Totalt – pr no 

• Akvakultur – utviding/endr 
– Gjeld areal og ikkje produksjon 
• Type anlegg/teknologi – plassering 

Framlegg – endring ‐ førebels
• 14 – «Grøne»
• 11 – endring areal –
• 5 – plankrav –

reguleringsplan
• 2 – Omstrukturering
• 6 ‐ lokale omsyn –

vurderingar 



Planforslaget 
• Planområde

– Gjeld kommunane sitt sjøareal, gråsoner mot land
– Tek utgangspunkt i eksisterande planer og kunnskap
– Planføremål er i all hovudsak sjøareal med underføremål

• Naudsynte underføremål knytt til«Busetnad og anlegg» og «Infrastruktur»

– Prosjektet har gitt samla nivåheving på digitalt grunnlag (plankart)
– Kome 61 – arealinnspel som alle er KU vurdert

• Hovuddelen gjeld småbåtanlegg og akvakultur

• Plandokument
– Kunnskapsgrunnlag
– Planskildring, plankart, planføresegner, konsekvensutgreiing med ROS, 

Temakart..



Plankart (Arbeidskart) 
• Alle føremål (ma)

o Ferdsle
o Ankring
o Farlei
o Hamneområde
o Fiske, 

gyteområde
o Akvakultur
o Natur og 

friluftsliv

• Eksisterande tilhøve

• Ny arealbruk og 
utviding av 
eksisterande 



Føresegn 
• Akvakultur (sett til Stadt kommune)

• Ikkje lov å stille krav om lukka anlegg
• Kan stille miljøkrav

– Vassforskrifta og miljømål
– Lakse‐ og innlandsfiskelova

• Plankrav
– Nye tiltak eller endring/vesentleg endring

• Båt og hamn 
• Hamneområde i sjø
• Småbåthamn
• Småbåtanlegg (Busetnad og anlegg)

• Handtering av eksisterande reguleringsplanar  

• Samtale ma. med referansegruppe (mynde)



Faktagrunnlag og arbeidskart
Asplan Viakog Rådgivande Biologar

• Rapport m ed kart som  om taler status og viktige verdiar i 

planom rådet på eit overordna nivå.

• For m iljøtem a –om tale sårbarheit og tolegrense 

• For sam funnstem a -vektlegge behov og betydning for 

sam funn, m ed fokus på kva som  kan gje verdiskaping, bulyst

og trivsel. 

• Faktagrunnlaget er bli lagt til grunn for vidare arbeid 

m ed konsekvensutgreiing, RO S og planskildring.

• Faktagrunnlag har fire hovudbolkar (underkapittel): 

• Busetting og næ ringsliv, infrastruktur og energiproduksjon

• Landskap, naturm angfald, friluftsliv, kulturm iljø, folkehelse

• Fiskeri, akvakultur, forureining og utslepp 

• RO S-tem a, havnivå, vind, skred, ras, ulykker til sjøs m .m .



Lovpålagte føringar
‐ Vannforskrifta og miljømål
‐ Kunnskapsgrunnlaget vårt

Formålet med denne 
forskriften er å gi rammer for 
fastsettelse av miljømål som 
skal sikre en mest mulig 
helhetlig beskyttelse og 
bærekraftig bruk av 
vannforekomstene.

Tilstanden i overflatevann 
skal beskyttes mot 
forringelse, forbedres og 
gjenopprettes med sikte på at 
vannforekomstene skal ha 
minst god økologisk og god 
kjemisk tilstand

(frå vassforskrifta)



Lovpålagte føringar
‐ Vannforskrifta og miljømål
‐ Kunnskapsgrunnlaget vårt

Ny aktivitet eller inngrep (§12)

Kan gjerast men bare i
vannførekomster med tilstand
“Svært god” 

I tillegg ma. desse vilkåra:
‐ Alle praktiske gjennomførbare

tiltak for å avgrense negativ
utvikling

‐ Samfunnsnytten skal vere
større enn tapet av 
miljøkvalitet

‐ Stikkord er forringelse eller
forverringa av miljøtilstanden



HI – risikorapport 2021

Det er ingenting som tyder på at PO4 kommer ut av rød sone



Døme ‐ Vedtatt førsegn ‐ Stadt
Handtere Vassforskrifta og miljømål



Utkast føresegn ‐



Utkast føresegn (II)



Framlegg til føresegn 

• Kan opplevast som tøft for akvakulturnæringa

– Kommunen har heilhetleg ansvar
• Naturmangfald, klima‐ og miljøpåverkad og endring

– Produksjonsområdet er i raud sone
• Nedtrekk i produksjon vil halde fram om ein fortsett som i dag 

– Framtidsretta krav
• Stimulere til endring i teknologi (tette anlegg) 

– Synlege miljøomsyn i arealplanen
• Kan gje større aksept for produksjon og næringa generelt 



Gevinst på sikt

• Anlegg som ikkje forverrar miljøtilstand 
– Reduserar lusebelastning
–Mindre fiskedød
–Mindre negativ påverknad på villaks
–Mindre organisk utslepp
• Resirkulering – mogleg verdikjede – ressursar på avveie

–Mogleg redusert miljøgifter
• Koppar og sink 



Prosessen har vist oss 
• Utfordringar som ikkje let seg løyse i arealplan, meir 

langsiktig arbeid og politikk 
• Luseproblem – nedtrekk i produksjonen – årleg tap Vestland 1 
mrd

• Villaks – raudlista 
• Lite vilje frå lokalbefolkninga til akvakultur
• Strukturendring av anlegg og drift  
• Tilpassinga til miljø – går treigt 

• Strategi og gjennomføring
• Treng samordna virkemidlar og regionalt samarbeid
• Premierer det ein vil og «straffer» det som ikkje er ønskeleg 
• Handlingsplan bør komme for regionen



Prosessen vidare



Høyring og medverknad

• Regional(‐e) møte
• Kontordagar i kommunane
• Utarbeiding av felles profil/materiell/tekst
• Heimeside, facebook, lokalavis
• Referansegruppene

• Samarbeid med vår kommunikasjonsavd.



Planer i prosess 

• Alver, Gulen og Osterøy
• Er i prosess med kommuneplanens arealdel på land

• Arbeidet med KPA Landdel:
• Moglege innspel i sjø (?)
• Syner overgang (gråsoner) mellom sjø og land som handterast

• Sannsyn for justering
• Føresegn og/eller kart når landdel av KPA kjem vidare i prosess eller til vedtak

• Korleis handterar vi det smidigst?
• Dialog med overordna mynde innleia



á



Strategi – handlingsplan 

Det er utfordringar som ikkje blir 
løyst i arealplan!

Korleis ta tak i det!



Akvakultur ‐

• Vestland – var 
største 
oppdrettsfylke fram 
til 2020 – nå er 
Troms og Finnmark 
og Nordland større

• ‐ Lite vekst sidan 
2012 (snart 10 år)
‐ Det som er av 
vekst – skjer 
Trøndelag og 
nordover



HI – risikorapport 2021

Det er ingenting som tyder på at PO4 kommer ut av rød sone



Manglande aksept for 
oppdrett i området

• Alle dei andre brukarinteressene i sjø er 
lite positive til oppdrettsnæringa! 

Bufferen/aksepten til næringa er for ein
stor del brukt opp. 

Det er krevjande for ein kommune å vere
«usamd» med sin eigne innbyggarar. 

Vanskeleg å sjå kva næringa gir kommunen
og lokalmiljøet (avstanden har blitt større)

(Nordhordland Avis 
03.03.2022)



DN 09.08.2022 – «Ekstraordinær 
fiskedød på Lerøys anlegg»



Presseoppslag 

Peker på Finnmark



Presse



Trafikklyssaken kommer ikke opp i 
Høyesterett | IntraFish.no



Oppsummert PO 4

• Raud sone – nedtrekk i produksjonen
• Høgast dødelighet– 22 – 27 % av settefisken 

(kvar 4 til 5 fisk dør før slakting)
– Økonomisk og omdømmemessig problem 

• Utan å gjere noko – vil Vestland få redusert 
sin produksjon –
«For den enkelte oppdretter – best økonomi å fortsette som no»
«Allmenningens tragedie?» 

• Kva er ønska utvikling?  
– Nedtrekk i produksjonen – ……
– Ny teknologi – gjere vesentlege endringar! – Berekraftig produksjon + vekst!



Kva kan vi gjere?

• Premiere – det vi ønsker
(Straffe det vi ikkje ønskjer) 

Vist til rapportane
«Havbruk – Menon‐publikasjon nr 79/2021» 
Norske lakseelver

«Berekraftig vekst med lukkede
anlegg i sjø, Stavanger 5.04.2021» – FLO sjø
(FLO – Flytende lukka oppdrettsanlegg)



HI – lokalitetsstruktur i PO4 (2020‐48)

«Metode» ‐ for å komme ut av raud sone
• Størst prikk – erstatta med tett anlegg

• Kor mange må endre til tett anlegg – for å bli 
gul/grøn sone (reduksjon i lakselus)

• Dei som investerer må «premierast»
• Dei som ikkje investerer må vere med å betale

Alle vil nyte godt av gevinsten med frafall av 
nedtrekk og evt auka produksjon!

• Synleggjering av dette må gjerast av 
• HI – lakselus – modell for å kome til grøn sone
• Økonomi – berekne gevinsten – bedrift og 

samfunn



Strategisk val av lokalitet

HI – antyda 40 – 60 % ‐ anlegg tatt 
ut/lukka – da kan PO4 bli grønt 



Paradoks – vi premierer noko som vi 
eigentleg ikkje ønskjer!

• Oppdrett på land blir «premiert» (og offshore) 
– Slepper konsesjonsavgift 
– Fritt fram for å søke 
– Fritak for produksjonsavgift (40 øre pr kg)

• Ulempene 
– Har lite tilgjengeleg areal på land/strandsona
– Dyre anlegg – investering 
– Mye energi for å drifte 

• Ja – vi får mindre lakselus, rømming og forureining 

«Søler» med pengane + bruker opp verdifullt areal
Svekker – kysten sine fortrinn! 

FLO – rapport 



Kan ha «tette» anlegg i sjø som gir 

• Utan lakselus 
• Mindre rømming – sikrare
• Samle inn ein del av avfallet/foret – mindre forureining 

Det kunne gitt oss
• Høgare produksjon på sikt 
• Villaksen – betre forhold

ER mindre  bedriftsøkonomisk lønnsamt – men truleg 
samfunnsøkonomisk lønnsamt å gjere endringar 

Det er utfordringar med tette anlegg 
også – det er biologi – ikkje berre 
teknikk!
– må meir forsking og utvikling!  
TEMPO MÅ OPP!



Har bestilt ein rapport

• Beskrivelse av 
statusen i 
Nordhordland (PO4)

• Tiltak for å snu 
stagnasjonen

• Virkemidler – hva 
skal til å bruke tiltaka 
(Pisk/gulrot)



Problemet!

Dette er eit 
Vestlandsproblem (PO4 
og PO3) (Nordhordland)

Lokalt næringsliv er 
taparen 
Dei største har andre 
løysinger


