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Svar pa spgknad om dispensasjon fra byggegrense - Justering av elveleie og plastring av elvebredd - Fv.
5430 - Gnr. 16 bnr. 28 - Fotlandsvegen 246 i Ostergy kommune
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Lonevassdraget - Frasegn i samband med sikring og oppreinsking av elva ved Fitje - Gnr. 15, bnr. 16 -
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Uttale - Ostergy - 15/16 - Fitje - plastring av elvekant - dispensasjon

Uttale - Ostergy - 15 16 - Fitje - plastring av elvekant - dispensasjon

Radmannen sitt framlegg til vedtak:

Radmannen sitt framlegg til vedtak:

Kommunen gjev dispensasjon fra plan- og bygningslova §§ 11-6 og 11-7 til tiltak i elv/plastring pa
gnr bnr. 15/38 og 16/3 jf. plan- og bygningslova § 19-2.

Vilkar: vilkar i vedlagde hgyringsbrev fra Statens vegvesen NVE og fylkesmannen i Vestland skal
leggjast til grunn ved prosjektering og utfgrelse.

Grunngjeving:

Omsyna bak regelen det er sgkt om dispensasjon i fra og omsyna i faremalsreglane i lova vert ikkje
vesentleg tilsidesett.

Etter ei samla vurdering er fordelen med a gje dispensasjon klart stgrre enn ulempene.

Sja i tillegg radmannen si vurdering.



Plan- og kommunalteknisk utval - 015/20

PL - behandling:

Aksel Migs, H, gjorde slikt framlegg om tillegg til framlegg til vedtak: "Utvalet bed om at
gjennomfgringa av tiltaket skjer pa eit tidspunkt nar det er tilstrekkeleg vassfgring, ut fra faglege rad,
til at gyting, yngel og smafisk ikkje vert vesentleg skadelidande."

AVR@YSTING
Radmannen sitt framlegg med foreslatttillegg - samrgystes vedteke (1H,1SP,1SP,1FRP,1MDG)

PL - vedtak:
"Kommunen gjev dispensasjon fra plan- og bygningslova §§ 11-6 og 11-7 til tiltak i elv/plastring pa
gnr bnr. 15/38 og 16/3 jf. plan- og bygningslova § 19-2.

Utvalet bed om at gjennomfgringa av tiltaket skjer pa eit tidspunkt nar det er tilstrekkeleg
vassf@ring, ut fra faglege rad, til at gyting, yngel og smafisk ikkje vert vesentleg skadelidande.

Vilkar: Vilkar i vedlagde hgyringsbrev fra Statens vegvesen NVE og fylkesmannen i Vestland skal
leggjast til grunn ved prosjektering og utfgrelse.

Grunngjeving:

Omsyna bak regelen det er sgkt om dispensasjon i fra og omsyna i fgremalsreglane i lova vert ikkje
vesentleg tilsidesett.

Etter ei samla vurdering er fordelen med a gje dispensasjon klart stgrre enn ulempene.

Sja i tillegg radmannen si vurdering."

Saksopplysningar:

Saksopplysningar:

Politisk handsaming

Saka skal avgjerast i Plan- og kommunalteknisk utval

Dersom Plan- og kommunalteknisk utval gjev dispensasjon, skal vedtaket sendast til regionale
styresmakter til klagevurdering.

Bakgrunn

Eigedom: 15/38 og 16/3]

Tiltakshavar: Husasen veg

Ansvarleg sgkjar: Ostergy Entreprengr



Saka gjeld
Saka gjeld sgknad om opprensk i elvelgp samt plastring av elvekant oppstraums bru i grense Fitje —
Lastad.
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Nabovarsel
Tiltaket er nabovarsla i samsvar med pbl. § 21-3.
Det ligg ikkje fére merknader fra nabo.

Planstatus
Eigedomen ligg i uregulert omrade innanfor det som i kommuneplanen sin arealdel er definert som
LNF-omrade, elva har og vern i KPA-fgresegn.

Dispensasjon
Kommunen har motteke sgknad om dispensasjon fra Husasen veg.
Grunngjeving for dispensasjonssgknaden er mellom anna:

1 HANSEN & EKNES AS
Dispensasjon 1)
§1-8 i Plan- og bygningsloven seier at «...langs vassdrag skal det tas saerlig hensyn til natur-
og kulturmiljg, friluftsliv, landskap og andre allmenne interesser.» Vidare heiter det at
Dispensasjon 2 og 3)
§ 19-2 i Plan- og bygningsloven seier at «Dispensasjon kan ikkje gies dersom hensynene bak
bestemmelsen det dispenseres fra, eller hensynene i lovens formélsbestemmelse, blir vesentlig
tilsidesatt. | tillegg ma fordelene ved a gi dispensasjon veere klart stgrre enn ulempene etter
en samlet vurdering. »
Dispensasjon 4)
§ 1i Naturmangfaldlova seier at «...formdl er at naturen med dens biologiske,
landskapsmessige og geologiske mangfold og gkologiske prosesser tas vare pd ved



baerekraftig bruk og vern, ogsa slik at den gir grunnlag for menneskenes virksomhet, kultur,
helse og trivsel, nd og i fremtiden...»
Dispensasjon 5)
§ 5 Vassressurslova seier at «...tiltak skal fylle alle krav som med rimelighet kan stilles til
sikring mot fare for mennesker, miljg eller eigedom. »
Tiltaket ligg neerare enn 50 meter fra fylkesveg, tiltakshavar har fatt innvilga
dispensasjonslgyve fra Statens Vegvesen, sjd vedlegg.Dispensasjon
Ulemper
Tiltaka vil paverka elvebunnen i omrddet og kan pdverka livet nedstraums brua under
utfgringa av arbeidet. Me er ikkje kjent med kva artar som kan verta paverka og risikoen for
skade. Likevel trur me at ein ved d iverksetja tiltak kan minimera eventuelle skadar:
e Organisatorisk sikring som td. G utfgra arbeidet pa tider av dret der det er minst risiko for
skade
e Fysisk sikring som td. siltgardin

Naudsynte tiltak md vurderast av faginstansar.

Fordeler
Tiltaka vil sikra eigedom og byggverk mot flaumskadar og gjentatte, kostbare utbetringar
etter flaum.

Uttale

Det er henta inn uttale fra anna styresmakt, Statens vegvesen, NVE og fylkesmannen i Vestland har
gjeve uttale.

Fylkesmannen i Vestland:

Uttale - Ostergy - 15/16 - Fitje - plastring av elvekant - dispensasjon

Vi viser til brev fra Ostergy kommune av 04.12.2019 og e-post av 20.12.2019 med stadfesting av
utsett svarfrist til 15.01.2020. Vi viser o0g til frasegn frd NVE i brev av 13.01.2020. Saka gjeld sgknad
om dispensasjon for plastring av elvekant pa gnr. 15, bnr. 16, pa Fitje i Ostergy kommune.
Eigedomen ligg i uregulert omrdde innanfor det som i kommuneplanen sin arealdel er definert som
LNF-omrdde. Tiltaket ligg vidare innanfor omsynssone bevaring naturmiljg H560_71 Lonelvi.
Fylkesmannen vurderer tiltaket som viktig for @ sikra veg og brufundament, og er sdleis eit
samfunnsviktig tiltak. Plastringa vil ogsd gje mindre naturleg grav i elva som ogsa vil gje mindre
sedimentering av naturlege partiklar lenger nede i vassdraget. Det er elvemusling (laksemusling) i
Loneelva nedanfor Lastadvatnet. Det er derfor viktig at tiltaket vert gjort pa ein sG skansam mdte
som mogleg, pa den minst nedbgrsrike perioden pa dret. Vi er kjent med at elvelgpet er relativ grunt,
og derfor at delar av tiltaket kan gjennomfgrast utan saerleg partikkelavrenning dersom det vert gjort
i nedbgrsfri periode jf. naturmangfaldlova om miljgforsvarlege teknikkar og driftsmetodar § 12.
Arbeidet ma stoppast ved mykje nedbgr med pafalgjande avrenning og pdverknad pd vasskvalitet.
Pd kartet ligg neeraste forekomst av elvemusling (auremusling) i Svenheimselva, som er ei sidegrein
oppstraums i Lonevassdraget. Denne fgrekomsten kan sdleis ikkje bli paverka av tiltaket.

Vi vil ikkje rd i fra dette tiltaket under fgresetnad av at tiltaket vert utfgrt i samsvar med var tilrdding
og tilradinga til NVE i deira brev av 13.01.2020.

NVE:



Vir verderizg

For  redusars sesfongse oy nimbsr, bersn pd vesums sl salos & evgranss leagdy pb iloresy soes | pradegs
ar s ladaboome Do viiep 2 pasas med veisdeagenioish kosparsnss pragbloares sinmbar Mallas
aons & aens viakling mv hestes ins s beas ke for apaaiteen o bres. Uspraviss ov sesses bide
7 Beps nids og i nshad sed wheidet Pl vesete side. vl bnmse plvesks alvemmaling medvras: o
eveatust | mkppemrddet sepitnt Frikvimeemen § Veitdmd vom melom amma Bar ovenys over
abveamlmglokalimtaze. bar & keve &l § ufale g krzg detie

Vad smisdaByeung o alvalepat (fasmisg or maasa) o da2 o viksg o ais dijs grev Ejanssss das gasle
abebcihen of <adens. Dk kan S 6] sheldig aresjoa. Vi i 8] ot Jemiag av maas vert avjeaaa o
langt som wd § B formdiles

Sdlring av lomsa bar gesmoeforst som st sordna
stainlage. Prissipps for dons S=s ds i 8 4 Link 61
= prakmiak Eisszesfenay San di bir .

g kv T

Almrmaont ken de progle sondas cmaaiage for 4 fmso
wides dar

Fig. 4. Preevippriies for bagring o ondas miciiog

For ordaa ceizlap pield devs pove mtaingslizece

o  Hogds pl derordss smislagee bar gl oo lag 0.5 m o dimseyjenarands fames.

& Sidahallings Tes vare o= lag 10,3 = 13, Dewa alehess balliag, dess ateckass. 5lak balling o
anklae Bkeihlagrng = stablasizg v kasfregatanjoa.

v Fusdamesterag Sitpefibe vem | -1 @ dup S5rvs vsinsa ol leggiast sediz

v Tikkisikpd bt b v 0.5 -1m

v Silkmeponke =d dellje beds sbwuds o avehme med sobd fommimng e banger
appimuams bres ann syndsyar.

o Smmaseriecbes ber bage e liee O mes ol ssslyieeh esdar 700 mem g ded kve bpne pd 300

:
Konklusjon/oppsummering

1. Tiltaket ma prosjekterast av person med vassdragsteknisk kompetanse

2. Ledekanten bgr byggjast som «ordna steinlag»

3. Ledekanten md ikkje gjerast lenger enn kva som er naudsynt

4. Graving i massar mad skje pa eit tidspunkt og pa ein slik mdte at det er til minst ulempe
for

5. eventuelle lokalitetar av elvemusling i omrdadet.Bl

6. BEEIOmrddet ma fjelgast etter at arbeidet er ferdig og det ma fyllast pa jordmassar ned

til om lag middel flaumnivd

Statens vegvesen:

Vedtak

Med hjemmel i vegloven §30 og §34, gir vi dispensasjon fra byggegrensen mot fv.5430 for G etablere
plastring/forstgtningsmur pG gnr. 16 bnr. 3 i Ostergy kommune.

Vilkdr for dispensasjonen

1. Tiltaket skal vaere i trdd med situasjonsplan datert 19.08.2019.

2. Avstanden fra plastring/forstgtningsmur til senterlinjen pa fv.5430 skal veere minst 20 meter.

3. Plastring/forstatningsmurarbeidet ma fgr oppstart, godkjennes av Statens vegvesen ved Vegseksjonen.
Kontaktperson er Knut Eidsnes tlf: 917492089. 4. Det kan ikke kreves erstatning for skader og ulemper som fglge
av at tiltaket ligger naer fv.5430. 5. Arbeidet ma vaere pdbegynt innen tre - 3 - @r fra dispensasjonen er gitt,
ellers faller dispensasjonen bort.

Vurdering

Dispensasjon

Det er to vilkar som ma vere oppfylt for a gje dispensasjon etter pbl. § 19-2.

For det fgrste ma dei omsyna som ligg bak fgresegna det vert dispensert fra ikkje verte vesentleg sett



tilside. For det andre ma fordelane ved a gje dispensasjon vere klart stgrre enn ulempene, etter ei
samla vurdering.

Ved dispensasjon fra planar skal det leggjast saerleg vekt pa nasjonale og regionale rammer, og det
bar ikkje gjevast dispensasjon fra planar nar ei direkte raka statleg eller regional styresmakt har gjeve
negativ uttale til sgknaden, jf. pbl. § 19-2 (4).

Ved dispensasjon fra lov og forskrift skal det leggjast saerleg vekt pa dispensasjonen sine
konsekvensar for helse, miljg, tryggleik, landbruk og tilgjenge.

Kommunen kan setje vilkar for dispensasjonen, jf. pbl. § 19-2. Vilkdra ma liggje innafor ramma av dei
omsyn lova skal ivareta, og det ma vere ein naturleg samanheng mellom dispensasjon og vilkar, til
dgmes slik at vilkar sa langt som mogleg kompenserer for ulemper dispensasjonen kan medfgre, jf.
Ot.prp. nr. 56 (1984-85) s 102.

[Omsyna bak LNF-fgremdlet er i hovudsak G verne om samfunnsinteresser knytt til landbruk, natur og
friluftsliv. Det er ynskjeleg G unngd uheldig omdisponering og fragmentering av landbruksomrdde og
anna grgnstruktur.]

Forvaltningspraksis i kommunen er a gje dispensasjon for samfunnsnyttige tiltak. Dette tiltaket har
feremuner for tryggleik og tilgjenge. Tiltaket kan ha ulemper for miljg, det kan i anleggsfase paverke
trua artar (elvemusling) negativt.

| vurderinga av fordelar og ulemper har radmannen saerleg lagt vekt pa at tiltaket sikrar tilkomst til
mange bustader, og at omradet er naturleg flaumutsett. Dette vil med auka nedbgrsintensitet skje
oftare, og kommunen ma ta ei positiv rolle i private sikringstiltak. Dei tre hgyringsvara har alle vilkar
som avbgter ulemper for miljg og andre tekniske installasjonar, og vil verte innarbeidd i vedtak. Etter
ei samla og konkret vurdering finn rddmannen at vilkara for a gje dispensasjon fra gjeldande KPA er
er oppfylt.

Vurdering etter naturmangfaldlova

Kommunen har vurdert prinsippa i §§ 8 — 12 i naturmangfaldlova. Kommunen har mellom anna
sjekka det aktuelle arealet i www.naturbase.no og www.artsdatabanken.no og nytta rettleiing fra
Fylkesmannen i Hordaland. Kommunen kan ikkje sja at tiltaket med vilkar for utfgrelse vil kome i
konflikt med naturmangfaldlova.

Konklusjon
Radmannen rar til at dispensasjonen vert godkjend


http://www.naturbase.no/
http://www.artsdatabanken.no/

